Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar:

Isiginda Ifade Ozgiirliigii

Vahit Bigak*

1. Girig

Diiglince ve diigiinduiklerini ifade etme 0z-
glrliigli, demokratik siiregte 6nemli bir yer
tutmaktadir. Yeni ve daha iyi fikirlerin orta-
ya ¢tkmasiin zeminini ifade 6zgiirligii o-
lugturmaktadir. Birbirinden farkli cesitli fi-
kirlerin olmasi ve bunlarin tartistlmas: bi-
reylere farkli disiinceler arasinda segim
yapma olanagi sunmaktadir. Ifade 6zgiirlii-
giniin varhg halinde ancak kisiler, kendi
diigiincelerinin dogru veya yanhs oldugunu
test edebilirler.! Demokratik bir toplumda,
ifade Ozgiirliigii, yoneticilerin veya kamu
makamlarinin hoguna gidecek seyleri soyle-
me hakki degil, her tiirlii diigiinceyi serbestge
agtklama 6zgtirligidiir.

Avrupa Insan Haklar Sézlesmesinin 10.
maddesi ifade Ozglirligiinii su sekilde di-
zenlemektedir;

1) Herkes, goriislerini agiklama ve anlatim
ozgiirliigiine sahiptiv. Bu hak, kanant ozgiirlii-
Jlinti, kamu otoritelevinin miidahalesi olmaksi-

* Yrd. Dog. Dr., P.A. Giivenlik Bilimleri Fakiiltesi Ceza
Hithulas Ogvetim Uesi.
! §. Unal (1995), Avrupa Insan Haklart Sézlesmesi, 5.220.

zn haber veya fikiv alma ve vevme ozgiirliigii-
nii de igeviv. Bu madde, devietlevin vadyo, tele-
vizyon veya sinema isletmeleving biv izin siste-
mine bagjly tutmalarina engel degildir.

2) Kullamilmas: odev ve sorumluluk yiikleyen
bu ozgiivliikler; demokratik bir toplumdan, zo-
runlu tedbivler niteliginde olavak, ulusal gii-
venligin, dilke biitiinliigiiniin veya kamu gii-
venliginin kovunmasi, asayissizligin veya sug is-
lenmesimin onlenmesi, saghgm veya ahlakin,
bagskalarimmn din ve haklaroun korunmas, gizli
kalmast geveken haberlerin yaymasina engel
olunmast, veya yavgr organimmn otorite ve taraf-
sizlyjoan saglanmase igin kanunla ongoriien
baz usulleve, savtlava, simwrlamalava ve yapt-
rimlara baglanabiliy.

AIHSnin 10. maddesi, 10 Aralik 1948
tarihinde benimsenen Insan haklar1 Evrensel
Beyannamesinin 19, maddesinden kaynak-
lanmaktadir. 16 Aralik 1966 tarihli Uluslara-
rast Medeni ve Siyasi haklar Sozlesmesinin
19. maddesinde de benzer bir hiikiim bu-
lunmakrtadir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 10.
maddesinin, Sozlesmenin en temel ve en 6-
nemli hiikiimlerinden birini igerdigi genelde
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kabul edilmektedir.” 1988 yilinda yeniden
yapilanan Avrupa Insan haklar: Mahkemesi,
ifade ozgiirliigiine verdigi onemi sembolik
olarak gostermek amaciyla ilk kararimi ifade
ozgiirliigii ile ilgili olarak vermistir.?

Ifade ozgiirliigii ile ilgili Avrupa Insan
Haklar1 Sozlegmesinde yer alan 10. madde i-
ki seviyede islemekeedir. Ilk olarak, ifade oz-
gurligiinii konusunda bir ilke ortaya ko-
nulmakradir; ifade ozgiirligl giivence altina
alinmaktadir. Ikinci seviye de ise, ifade 6z-
giirliigiine kargi izin verilebilir miidahalelerin
neler oldugunu diizenlenmektedir.

Sozlesmenin 10. maddesi sadece yazili
basinla degil, ayni1 zamanda gorsel basinla da
ilgilidir. Her tiirlii mesaj (ticari reklam* ice-
renler de dahil) bu maddenin glivencesi al-
tindadir. Ifadeyi iletmek i¢in kullamlan vasi-
talar, radyo ve televizyon gibi araglarda gii-
vence sistemi igindedir. Iletilen bilginin
muhtevasi siyasi, kiiltiirel, ckonomik, ticari,
artistik vs. olabilir. Bilgi ve fikir alma ve sa-
hip olunan bilgi ve fikirleri yayma ozgiirliigii
olmak iizere ifade oOzgiirligi iki boyuttan
olugmaktadur.

2. Ifade Ozgﬁrlﬁgiinﬁ Siirlamanin

Sinir1

Demokratik toplumda ifade oOzgiirliigii si-
nirlamalardan muaf degildir. Ancak simirla-
malarin da simur vardir. Sinirlandirmalarin
sinirlart gu sekilde ifade edilebilir. Tlk olarak,
smurlandirmalar ¢ok siki denetime konu ol-

2 Frangoise Tulkens, 1999, "Freedom of Expression and
Information in a Democratic Society and Right to Privacy
Under the ECHR: in a Comparative Look at Article 8 and
10 of the Convention in the Casc Law of the European
Courts of Human Rights”, Freedom of Expresion and the
Right to Privacy, Conference Repors, 5.18.

* Fressoz and Roire, 21 Ocak 1999.

* The X and Church of Scientology v. Sweeden, 5 Mayts
1979.
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malidir. Milli hukukta 6ngortilen simrlan-
dirmalarin S6zlesmenin 10. maddesinin ih-
lali olmamasi igin i kosulu tagimas: gerekir.
Bu kosullar ATHM tarafindan ¢ok kat1 olarak
yorumlanmakeadir.

Ilk olarak, Midahale demokratik top-
lumda gerekli olmalidir. Bir siyaset etigi ku-
rali olan demokratik toplum diizeninin ge-
rekleri ile siurlandirma uyumlu olmalidir.
Demokratik toplumun gerekleri sinirlandir-
manin kabul edilebilirligi konusunda o6neli
bir kriterdir. Demokratik toplum kriteri,
Sozlesmenin en orijinal kriteri olarak kabul
edilmektedir; Bu kriter Sozlesmenin 6nso-
zinde yer almakra ve Sozlegsmenin genel ya-
pisinin 6nemli bir pargasim olugturmaktadr.

Ikinci olarak, simirlama kanunla belirlen-
mi§ olmahdir. Kanunla belirlenmis olma,
kanunlarin 6ngoriilebilirligi ve ulagilabilirligi
ile ilgilidir. Kanunlarin kalitesi denetim ko-
nusu yapilmakradir. Inceleme konusu yapi-
lan olayda uygulanan yasal kurallarla ilgili
olarak vatandagin yerterli bilgi sahibi olmas
ulagilabilirlik agisindan gereklidir. Ongorii-
lebilirlik ise, vatandaglarin davranislarini ona
gore ayarlamalarina imkan saglayacak olglide
kurallarin agiklikla formiile edilmesidir. Dav-
ramglarinin sonuglarini vatandaglar 6ngore-
bilmelidir.

Ugiincii olarak, miidahalenin mesgru bir
amact bulunmalidir. S6zlesmenin 10, mad-
desinin 2. fikrast megru amaglart saymigtir.
Bagkalarimin - haklarimi veya itibarlarin ko-
ruma, Ozel olarak alinmig bilgileri koruma
gibi amaglar megru amaglar olabilir. Ifade
ozgirlugiiniin  sinirlandinimasini megru a-
maglarin hakh kildigim gosterme yiikiimlii-
ligli Devlete aittir. Mesru amag, ikna edici
olarak ortaya konulmahdir, “acil toplumsal
thtiya¢” s6z konusu olmalidir. Faydal, iste-
nen, kabul edilebilir, siradan durumlar ge-
rekli demek degildir.
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Smurlamamin gerekliligi ve mesru amag,
orantililik ilkesine yol agmaktadir. Ulagiimak
istenen megru amagla ifade Ozglirliigiiniin
sinirlandirilmast orantili olmalidir.

Sozlesmede diizenlenen haklar1 yagama
gegirmek devletlerin yiikiimliiligii oldugun-
dan dolayr Sozlesmenin 10. maddesinin i-
kinci fikrast bu sinirlamalarla ilgili olarak
devletlere belli bir takdir yetkisi alani tam-
maktadir. Sozlesmenin 10/2 fikrasindaki a-
maglara gore, takdir yetkisinin alam farklilik
gostermektedir. Ancak, Devletlerin sahip ol-
dugu takdir yetkisi de Strasbourg mahkeme-
sin denetimine agiktir.

3. Ictihat Hukuku

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kurulu-
sundan giiniimiize ifade ozglrlugii ile ilgili
seksen sekiz adet karar vermigtir. Bu karar-
lardan atmug beg tanesinde ifade Gzgiirligii-
niin ihlal edildigi®, on sekiz adetinde ifade

% Ifade Ozgiirliigii Thlal Kararlan: De Becker / Belgika Da-
vast; Sunday Times / Ingiltere Davasi; Barthold / Almanya
Davast; Lingens / Avusturya Davasi; Weber / Isvigre Dava-
si; Autronic AG / Tsvigrc Davasi; Oberschlick (No. 1) / A-
vusturya Davasi; The Observer and Guardian Newspapers
Lid / Ingiltere Davast; The Sunday Times (No.2) / Ingilte-
re Davasi; Castells / ispanya Davasi; Thorgeir Thorgeirson
/ rlanda Davasi; Schwabe / Avusturya  Davasi;
Herczegfalvy / Avusturya Davasi; Open Door Counselling
Led. ve Dublin Well Woman / Irlanda Davasi;
Informationsverein Lentia and others v. Austria; Jersild /
Danimarka Karary; Vereniging Weekblad Bluf / Hollanda
Davasi; Piermont / Fransa Davasi; Tolstoy Miloslavsky /
Ingiltere Davasi; Vogt / Almanya Davasy; Goodwin / In-
giltere Davasi; De Haes ve Gijsels / Belgika Davasi;
Oberschlick (No. 2) / Avusturya Davast; Radio ABC / A-
vusturya  Davasi;  Grigoriades /  Yunanistan Davas;
Bowman / ingiltcrc Davast; Incal / Tiirkiye Davasi; Hertel
/ isvigrc Davasi; Lehideux ve Tsorni / Fransa Davasi; Steel
ve Digerleri / ingiltcrc Davast; Fressoz ve Roire / Fransa
Davasy; Bladet Troms ve Stensaas / Norveg Davast; Arslan /
Tiirkiye Davast; Baskaya ve Okguoglu / Tiirkiye Davast;
Ceylan / Tiirkiye Davast; Erdogdu ve Ince / Tiirkiye Dava-
st; Karatag / Tiirkiye Davast; Okguoglu / Tiirkiye Davast;
Polat / Tiirkiye Davasi; Siirek / Tiirkiye Davasi (No: 2);
Siirek ve Ozdemir / Tiirkiye Davast; Stirek / Tiirkiye Dava-

ozgiirligiiniin ihlal edilmedigi® ve beg tane-
sinde bagvurunun islemden kaldirilmast” ka-
rar1 verilmistir. Ifade ozgiirliigii ile ilgili ola-
rak Avrupa Insan Haklari Mahkemesi tara-
findan verilen kararlarin tamami bu ¢aligma-
da gozden gegirilerek kararlarda ifade edilen
temel ilkeler ve deger yargilart “case law”
sistematigi igerisinde devam eden savfalarda
ele alinmaya galigtlmugtir.

3.1. Yarg: mensuplari da elestirilebilir.

De Haes ve Gijsels / Belgika Davasi®, birkag
hakimin itibarint sarstiklart gerekeesiyle iki

st (No 4); Ozriirk / Tiirkiye Davasi; Dalban / Romanya
Davast; Wille / Linkeystayn Davasi; Hashman and Harrup
/ Ingiltere Davast; Nilsen and Johnsen / Norveg Davasi;
News Verlags Gmbh & CoKG / Avusturya Davast;
Fuentes Bobo / Ispanya Davasi; Ozgiir Giindem / Tiirkiye
Davasi; Bergens Tidende ve Digerleri / Norveg Davasy
Erdogdu / Turkiye Davasi; Sener / Tiirkiye Davast; Tele 1
Privatfernsehgesellschaft / Avusturya Davasy; Lopes Gomes
da Silva / Portekiz Davasi; Du Roy ve Malaurie / Fransa
Davasi; Aksoy / Tiirkiye Davasi; Jerusalem / Avusturya;
Thoma / Liiksenburg; Maronek / Slovakya; Feldek /
Slovakya; Perna / italya; Akin Dernegi / Fransa

© Ifade ()zgiirltigdi Ihlali Bulunmayan Kararlar: Engel ve
Digerleri / Hollanda Davasi; Handyside Davasi / ingiltcrc
Davasy; Glasenapp ve Kosiek / Almanya Davasy; Leander /
Isveg Davasi; Miiller ve Digerleri / Isvigre Davasy; Barfod /
Danimarka Davast; Gaskin / Ingiltcrc Davasi; Markr intern
Verlag GmbH ve Klaus Beermann / Almanya Davasy;
Groppera Radio AG ve Digerleri  /  Tsvigre;
Hadjianastassiou / Yunanistan Davasi; Chorherr / Avustur-
va Davasi; Casede Coca / ispanya Davasi; Jacubowski /
Almanya Davasi; Otto-Preminger-Institut / Avusturya Da-
vasy; Prager ve Oberschlick / Avusturya Davasi; Wingrove /
Ingiltere Davasi; Worm / Avusturya Davasi; Zana / Turki-
ye Davast; Schopfer / Tsvigre Davast; Ahmed ve Digerleri /
ingiltcrc Davast; Janowski / Polonya Davasi; Rekvényi /
Macaristan Davasi; Stirek / Tiirkiye Davasi (No 1); Stirek /
Tiirkiye Davasi (No 3); Andreas Wabl / Avusturya Davast;
Constantinescu / Romanya Davasi; Akkog / Tiirkiye Dava-
s1; Tommer / Estonya.

7 Esas Hakkinda Karar V erilmeyen Davalar: De Becker /
Belgika Davast; Colman / Almanya Davasi; Ahmet Sadik /
Yunanistan Davasi; Telesystem Tyrol Kabelrelevision /
Austurya Davasi; Guerra / im]yn Davasi.

% 24 Subat 1997, Reports of Judgments and Decisions,
1997-1
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gazetecinin tazminat Odemeye mahkum e-
dilmesi, ifade Ozgirliigiiniin ihlali olarak
hitkme baglanmistir.

Perna / Italya® davasinda kidemli bir Ital-
yan yargi mensubunun (savcisinin) eski Ital-
yan komiinist partisine baglihk yemini etu-
gini yazan gazeteci hakaret sugundan mah-
kum olmustur.

Olay: inceleyen mahkeme, basin mensu-
bunun kullandigr beyanin igeriginin sembo-
lik oldugunu ve savciin eski komiinist parti-
sinin bir tyesi olarak siyasi militanlik yapug:
hakkinda elestirisel bir goriig agiklamasi ol-
dugu, iddianin dogru temellere dayandig,
yargt mensuplarinin temelsiz saldirilara karg:
korunmasi gerekmekle birlikte yargi men-
suplarimin kendilerine verilen gorevi geregi
gibi yerine getirip getirmedikleri konusunda
halkin ve politikacilarin goriig sahibi olmasi-
nin yollarindan birinin basin oldugu, bir si-
yasi partinin militan bir tiyesi olarak hareket
eden bir yargi mensubunun yarginin bagim-
sizhifini ve tarafsizh@i sarsacagy, boyle bir
davramigta bulunan yargt mensubunun kag-
nilmaz olarak kendisini basinin elestirisine
agmug olacag: tespitini yaparak ifade 6zgtir-
ligtiniin ihlal edildigi kararini vermistir.

3.2. Yargi organlarinca ele alinan olaylara
basin yer verebilir.

Sunday Times / Ingiltere'™® davasinda hamile
kadinlar tarafindan kullanilan bir ilacin be-
beklerin sakat dogmasina yol agugi gerekge-
siyle ilag firmasi aleyhine tazminat davalan
agimigtir. Yargilama devam ederken Sunday
Times gazetesi, ilacin yol agtigi faciayr ay-
rintilart ile  yayinlayacagin  okuyucularina
duyurmugtur. Goriilmekte olan davayr etki-
leyecegi gerekgesi ile ilag firmasi tarafindan

25 Temmuz 2001,
1926 Nisan 1979, Serics A, No:30.
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yapilan bagvuru tizerine s6z konusu yayin
yasaklanmugtir. Olay1 inceleyen Divan, de-
mokratik bir toplumda uyugmazhklarin yarg:
organlarinca tartigilarak ¢oztimlenmesinin,
bunlarin 6zel yaymnlar veya basin gibi bagka
forumlarda tartigilmasina engel teskil etme-
yecegine igaret ederek konulan yayin yasag-
nin ifade dzglirliigiiniin ihlali oldugu karan-
N1 vermistir.

3.3. Sorusturmanin gizliligini basin ihlal
edebilir.

Weber / Iwigre Davas'' davasinda devam et-
mekte olan bir tazminat davasimn sorugtur-
masin gizliligini bir basin toplantist sirasin-
da ihlal eden gazetecinin mahkum edilmesi-
nin ifade ozgiirliigiiniin ihlali olduguna karar
verilmistir.

3.4. Samigin resminin yayinlanmasi

yasaklanamaz.

News Verlags Gmbl ve CoKG / Avusturya'?
davasinda samigin resminin yayinlamasini ya-
saklayan mahkeme karari, ifade ozgiirltigii-
niin ihlali olarak degerlendirilmigtir.

3.5. Istihbarat servisinin faaliyetleri
yayinlanabilir.

Vereniging Weekblad Bluf / Hollanda"® dava-
sinda i¢ Istihbarat servisinin gizli faaliyetler-
ni yayinlayan derginin toplatilmasi ve dergi-
lere el konulmasi, ifade Ozgurliigiiniin ihlali
olarak hitkme baglanmugtir.

3.6. Izinsiz sahip olunan devlet
dokiimanlari yayinlanabilir.

Fressoz ve Roive /| Fransa™ davasinda haftalik
bir dergide Peugeot araba sirketinin genel

22 Mays 1990, Series A No. 177.

1211 Ocak 20001, Reports of Judgments and Decisions,
2000.

39 Subat 1995, Serics A No. 306-A.

421 Ocak 1999, Reports of Judgments and Decisions,
1999-1.
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mudiiriiniin maaginin detaylarinin yayinlan-
masi Uzerine Maliye Bakanhg: gelir vergisi
vergl iade dokiimanlarina izinsiz sahip olun-
dugu gerekgesiyle ilgililer hakkinda mahku-
miyet hikmii verilmesi, ifade 6zgiirliigiiniin
ihlali olarak degerlendirilmistir.

3.7. Gizli resmi rapor yayimlanabilir.

Blader Troms ve Stensans | Norvee™ davasinda
halka agiklanmayan resmi bir rapora dayana-
rak Ayt Baligi Avlama Yonetmeliginin nasil
ihlal edildigine iligkin bir gazetede yayin ya-
pimasi lizerine gazetenin ve bag editoriin
mahkum edilmesi, ifade 6zgirliigtniin ihlali
olarak hitkme baglanmistir.

3.8. Gazeteci haber kaynagini agiklamak
zorunda birakilamaz.

Goodwin / Ingiltere Davasi'® davasinda bir ga-
zetecinin haber kaynagini agiklamasini zo-
runlu kilan ifsa emrine muhatap olmasi, ifa-
de ozglirltigliniin ihlali olarak degerlendiril-
migtir.

3.9. Yetkilerini kotitye kullanan kamu
gorevlilerinin isimleri yayinlanabilir.

Stirek / Tiirkiye (No: 2)' davasinda haftalik
bir derginin, bir grup eski milletvekilinden
olusan bir grubun ter6r olaylarimin yogun
olarak yagandig1 bir bolgede gerceklestirdik-
leri ziyaretler tizerine diizenledikleri basin
toplantisinda agiklanan bilgilere yer verirken
terorle miicadelede gorev yapan emniyet
miidiiriiniin ve jandarma komutaninin adim
(Ismet Yediyildiz) da yaymnlamasi, terorle
miicadele eden kollugun kimligini agiklaya-

1520 Mayis 1999, Reports of Judgments and Decisions,
1999.

1627 Mart 1996, Reports of Judgments and Decisions,
1996-11.

178 Temmuz 1999, Reports of Judgments and Decisions,
1999.

rak hedef halinde getirme olarak degerlendi-
rerek derginin sahibi para cezasina carptiril-
migtir. Olayr degerlendiren Divan, haberde
yer alan bilgiler, emniyet midiiriiniin ve
jandarma komutanin soylediklerinin aktaril-
mast oldugunu; yetkilerin kotiiye kullanl-
mast durumunda toplumun kotiiye kullar-
lan yetkinin igerigi ile birlikte, yetkilerini
kottye kullanan kigilerin isimlerini de bilme
hakki oldugu; haberin diger gazetclerde de
aktarilmig olmasi dolaysiyla yeni bir bilgi i-
germedigi; ayni haberden dolayr diger gaze-
teler hakkinda herhangi bir islem yapilmadi-
g1 tespiti yaparak ifade 6zglirliigiine miida-
halenin Sozlesmenin 10. maddesinin ihlali
oldugu hitkmiinti vermigtir.

3.10. Meslek mensuplari kamuya
agiklama yapabilir.

Barthold | Abmanya'® davasinda bir veterine-
rin hayvanlara acil vardim servislerinm du-
rumu ile ilgili olarak basinla yapmug oldugu
roportajdan dolayr reklam yapug: gerekge-
style meslektaglar tarafindan gikavet edilmesi
tizerine Veterinerler Birligi, bu tlir roportaj-
lardan kaginmasi konusunda veterineri ihtar
etmigtir. Konuya iligkin Alman mevzuatin-
dan veterinerin gikayerci olmast {izerine Di-
van, bir meslek mensubunun kamuya agik-
lama yapmasiin engellenmesinin ifade 6z-
gurliigtiniin ihlali oldugu kararini vermistir.

3.11. Kamu gorevlisi kigisel fikirlerini
basina aciklayabilir.

Akkog / Tiirkiye' davasinda bir egitim sendi-
kasi bagkamnin, egitimden sorumlu bir bii-
rokrat ile yaptig1 bir toplanti hakkinda bir
gazeteye verdigi beyanatta, Ggretmenlerin
gozaltinda iken sozlii olarak taciz edildigini
ve bazen de polis tarafindan saldiriya ugra-

'8 25 Mart 1985, Series A, No:90.
1910 Ekim 2000,
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digim belirtmesi nedeniyle meslegi ile ilgili
konularda izinsiz basma agiklama yapmaktan
dolay1 meslekte ilerlemesinin bir yil stire ile
durdurulmas: cezasi verilmistir. Danigtay,
memurun basina agiklama yasagimn kendi
gorev ve yetki alant ile ilgili konularla smurh
oldugunu, s6z konusu olayda, memurun a-
giklama yaptigr konularin giinliik herkesi il-
gilendiren konular oldugunu, memurun go-
rev alanma girmeyen konularda kigisel fikrini
agiklamasiin sug olugturmayacagina karar
vermigtir. Ancak, verilen disiplin cezasinin
kaldirilmast siireci alt1 yilda sonuglanmigtir

Olay1 inceleyen Starsbourg Mahkemest,
dava agilmasindan davanin sonuglanmasina
kadar gegen beg yil dokuz aylik siire her ne
kadar oldukg¢a uzun bir stire olsa da, var olan
bu etkili ¢6ztim yolunu etkisiz kilip elde e-
dilmek istenen ¢oziime ulagilmasina engel bir
durum olugturmadigy; yerel mahkemenin
Danigtay’in karari tizerine, verdigi karar de-
gigtirerek cezayr geriye yiirliyecek sekilde
biitlin sonuglart ile ortadan kaldirdig: tespi-
tini yaparak ifade ozgiirligiintn ihlalinin s6z
konusu olmadig: hitkmiinii vermigtir.

3.12. Diisiincelerinden dolay: kamu
gorevlisinin ylikselmesi
engellenemez.

Wille / Linkeystayn®® davasinda bazi anayasal
konularda agikladigs fikirlerden dolay: Idare
Mahkemesi Bagkanini herhangi bir kamu go-
revine atamayacagi Linkeystayn Prensinin
ifade etmesi, ifade 6zgiirliigiintin ihlali oldu-
gu hitkmi verilmistir.

3.13. Kamu gorevlisi komiinist partiye
tiye olabilir.

Vogt /| Almanya® davasinda Alman Komii-

nist Partisinin siyasi faaliyetlerine katilmasi

2098 Ekim 1999, Reports of Judgments and Decisions
1999,
21 26 Eyliil 1995, Serics A No. 323.
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dolayisiyla bir 6gretmenin kamu hizmetle-
rinden ¢ikarilmasi, ifade 6zgiirliigiintin ihlali
olarak hitkme baglanmugtir.

3.14. Kamu gorevlisi elestirilere cevap
verebilir.

Nilsen and Johmsen | Nowveg™ davasinda poli-
sin yaptigi iddia edilen kotli muamelelere 1-
liskin yayinlanan gegithi yayinlarla ilgili yap-
tiklart yorumlardan dolayr polis sendikas:
temsilcilerinin hakaret sugunu igledikleri ge-
rekgesiyle yargilanmalarinin ifade  Gzgiirki-
gliniin ihlali oldugu hitkmii verilmigtir.

3.15. Politikacilar daha fazla
elestirilebilir.

Lingens | Avusturya® davasinda Avusturya
Cumhurbagkan’nin bu makama uygunlugu-
nu tartiyma konusu yapan iki makalenin bir
dergide yayinlanmasi, derginin yayin mudii-
riniin mahkum edilmesi sonucunu dogur-
mugtur. Olay: inceleyen Divan, siyasi liderler
hakkinda One stiriilen diistincelerin aktaril-
masi olgusunun kamu oyunun gekillenmesini
saglayan en onemli araglardan birisi oldugu-
nu, demokratik bir toplumun temel niteligi
olan siyasi tarigmanin Sozlesme tarafindan
korunan haklarin baginda geldigini, politika-
cilar igin kabul edilebilir elegtiri sinirinin di-
ger bireylere gore daha genis olmasi gerek-
gini, ozel kigilerden farkl olarak politikacila-
rin her s6z ve davranigini bilerek ve isteyerek
basinin ve kamu oyunun gortis ve elestirisine
agug tespitlerini yapmugtir. Kisilerin geref ve
haysiyetlerini korunmasindan politikacilarm-
da vyararlanabilecegini, ancak bu gibi du-
rumlarda korumanin zorunlu olup olmadigs,
siyasi konularin agikga tartigilmasi geregi agi-
sindan degerlendirilmesi geregine vurgu ya-

22 H5 Kasim 1999, Reports of Judgments and Decisions
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pan Divan, ifade ozgiirliigiiniin thlal edildigi
sonucuna ulagmigtir. Ayrica Divan, bir siyasi
kisiyi elegtiren basin mensubuna yaptirimlar
uygulanmasinin onu gelecekte bu tiir elegu-
riler yapmaktan alikoyacak bir tiir sansiir
niteliginde olacagini ifade etmigtir.

Oberschlick (No. 1) / Avmtm;mz4 davasinda
Avusturyalt bir politikacinin igledigi iddia e-
dilen suglar hakkinda bir dergide bazi bilgiler
yaywinlanmasi tzerine yazar mahkum edilmig,
dergi toplatilmig ve toplatma kararinin derg-
nin bir sonraki sayisinda yayinlanmasina karar
verilmigtir. Olayr inceleyen Divan, ifade oz-
glirliigiiniin demokratik bir toplumun teme-
lini olugturdugunu, bireyin kendisini gelis-
tirmesinin vazgegilmez bir sarti oldugunu ve
itade ozgiirliigiintin yalniz toplumda begeni-
len fikir ve diiglinceler agisindan degil, toplu-
mu sarsan ve soka ugratan fikirler agisindan
da gegerli oldugu seklindeki klasik gortgtinu
tekrar ifade ettikten sonra, ifade Ozgiirligi-
niin 1hlal edildigi sonucuna ulasmugtir.

3.16. Milletvekillerini daha fazla ifade
ozgiirliigiine sahiptir. / Hiitkiimet
daha fazla elestirilebilir. / Devletin
mevcut diizeni sorgulanabilir.

Castells / Ispanya®® davasinda bir Ispanya se-
natoriniin  Bask bolgesindeki faili mechul
cinayetlerle ilgili bir dergide bir makale ya-
yinlamasi i{izerine milletvekilinin dokunul-
mazhg: kaldirilarak hapis cezasna mahkum
edilmigtir. Dava konusu yazida, islenen cina-
yetlerin ve bunlari isleyen fasist Orgiitlerin
bir listesine yer verilerek cezasiz kalan sugla-
rin arkasinda, basta hiikimet ve onu olustu-
ran idare olmak tizere tiim devlet teskilatinin
bulundugunun iddia edilmesi, “hiikiimetin
manevi gahsiyetine hakaret” olarak Ispanyol
vargist tarafindan kabul edilmistir. Olay: in-

23 Mayis 1991.
2% 23 Nisan 1992, Series A, No0:236.

celeyen Divan, ifade ozgiirligiiniin herkes a-
¢isindan 6nem tagimakla birlikte halkin se-
¢ilmig temsilcileri bakiminda bilhassa onemli
oldugu; hiikiimet hakkindaki elestirinin caiz
olan sirlarinin, 6zel kigilere hatta bir politi-
kaciya yapilan elegtiriye oranla daha genig
oldugu; hiikiimetin medyadaki haksiz saldir
ve elestirileri bagka yollarla onlemek varken,
15gal ettigi hakim pozisyonu dolayisiyla ceza
davasi agarak onlemeyi tercih etmesinin agi-
rilik oldugu degerlendirmesini yaparak ifade
ozgilirlugiiniin ihlal edildigi tespitini  yap-
mustir.

Alksoy / Tiirkiye®® davasinda Partisinin bir
il kongresinde yaptgi konusmadan dolay:
aym zamanda parunin genel sekreteri olan
bir millervekili hapis ve para cezasina garpu-
rilmug, aymi kisi haftahk bir dergide yayini-
digr bir makalesinden dolayr tekrar hapis ve
para cezasina mahkum edilmig, buniara ilave
olarak, yeni bir siyasi partinin tanitimini
yapmak amaciyla yayinladigr bir dergide
boliiculiik propagandasi yaptig1 gerekgesiyle
hapis ve para cezasina ¢arptinlmistir.

Ug olay1 da inceleyen Mahkeme; ilk o-
layla ilgili olarak, bir siyasi partinin milletve-
kili ve genel sekreterinin, kongrede yaptig
konugma ile katithmeilara partisinin izledigi
politikayr anlatnigi; bu konugma sirasinda,
Tiirk hiikiimetinin Kiirt halkimin - varhigin
inkar ettifini belirttigi; partisinin Tirkiye’de
ezilen Kiirt halkinin ezilen partisi oldugunu,
Kiirt halkinin sorunu tlkenin ulusal sorunu
olup gasp edilmis ulusal demokratik haklarin
miicadelesini verdigini vurguladigr; konug-
manin yapidig tarihte, konugmacinin mu-
halif bir milletvekili oldugu; halkin oylariyla
goreve gelen bir kisinin halkin haklarini sa-
vunma ve stkintilarini dile getirme mecbun-
yetinde olmasi ifade ozglirliigiiniin 6nemini

% 10 Bkim 2000, Reports of Judgments and Decisions
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daha da arttirdigy; konugmada, siddete yada
silahli direnige bir ¢agri olmadig; konugma-
da irkgr bir yaklagim da sergilenmedigi; Tiir-
kiye’de en fazla ezilen irkin Kiirt irki oldu-
gunun vurgulanmas: bu irkin ve halkinin ta-
ninmast yoniinde bir talep oldugu tespitini
yaparak ifade ozgiirliigiiniin ihlal edildigi
sonucuna ulagmigtir.

Ikini olayla ilgili olarak, Mahkeme, yazida
Birlegmig Milletlerin Kiirt halkinin yagadig:
bolgeye miidahale etmesi gerektigi anlatldigy;
Tirkiye’nin dogu bolgesini Kiirdistan olarak
tanimlanmasindan dolayr mahkumiyetin s6z
konusu oldugu; siddete bagvurma, silahli di-
renig veya bir bagkaldirinin tegvikinin s6z ko-
nusu olmadigy; yapilan yaynla kamu oyunu
bilgilendirme gibi 6nemli bir gorevin yerine
getirildigi tespiti yaparak ifade 6zgtrligiiniin
ihlal edildigi sonucuna ulasmigtir,

Ugfmcii olayla 1ilgili olarak, mahkeme,
dergide kamuyu ilgilendiren konularin tara-
stlmasinin yani sira tilkedeki azinlik gruplarin
tamnmasiun - teklif edildigi; yaymmn iginde
demokratik ilkeleri reddeden veya bagkal-
dirma ve giddeti tegvik eden hicbir unsur bu-
lunmadigy; yayinda agiklanan parti program-
mn Tiirkiye devletinin meveut ilkeleri ve yapi-
st ile uyumlu olmamasinin demokratik kural-
lari ihlal etmedigi; demokrasiye bir zarar
vermemek sartiyla, devletin mevcut diizenini
sorgulayan yeni programlarin onerilmesi ve
goriigiilmesi demokrasinin temel unsurlarin-
dan oldugu tespiti yapilarak ifade 6zgiirliigii-
niin ihlal edildigi hitkmiine ulagilmgtir.

3.17. Politik konularda ifade ozgurligii
daha genistir.

Siirek ve Ozdemir / Tiivkiye*” davasinda bir te-
rorist orgiitiin lideriyle iki ayr tarihte ger-
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ceklestirilen miilakatlari yayinlayan ve bagka
bir sayisinda da dort sosyalist kurulusun or-
tak deklarasyonunu yaymlayan dergi toph-
tilmig ve yaymcr “Devletin boliinmezligi a-
leyhine propaganda yapmak” sugu isledigi
gerekgesiyle hapis cezasina ¢arptirilmstir.
Konuyu inceleyen Divan, basinin politik ko-
nularda, bu konular farkhilagmalara ve bo-
linmelere yol agacak nitelikte olsa da, bilgi
ve fikirleri aktarma gorevi oldugunu; kisile-
rin de bu bilgi ve fikirler1 6grenme hakki ol-
dugunu; politik konugmalar ve kamuyu ilgi-
lendiren konularda ifade 6zgiirliigtnt sinir-
lamak i¢in manevra alaninin oldukga dar ol-
dugu; hiiktimer ile 6zel kisiler ve hatta poli-
tikacilar karsilagtirdiginda, hiikiimet igin ge-
tirilebilecek elegtirinin sinurlars daha  genis
oldugunu; hiikiimetlerin elinde bulundur-
duklar1 gii¢ nazara ahndiginda kendilerine
karg1 yapilan haksiz elestirilere karsi bir ¢ok
farkli gekilde cevap verme hakk: varken cezai
prosediirii isletme konusunda oldukga hassas
davranmalari gerektigini; miilakat yapilan ki-
sinin teror Orglitl olarak kabul edilen bir or-
giitiin lideri olmug olmasinin tek bagina ifade
ozglrliigiiniin siirlanmast igin yeterli olma-
digini; bir mulakatin bir devlet politikasina
ciddi elestiriler getiriyor olmasi ve iilkenin
bir boliimiindeki bir problemin kaynag: veya
sorumlular1 hakkinda tek tarafli bir goriis
aktariyor olmasimnin ifade ozgiirligiinii si-
mrlamak yeterli olamayacagini ifade ederek
ifade Ozgiirliigiiniin ihlal edildigi kararim
vermigtir.

3.18. Halihazirda ulasilabilir bir kitabin
yaymlanmasi engellenemez.

The Observer and Guardian Newspapers Ltd /
Ingiltere® davasinda Ingiliz Gizli Servisirin
hukuka aykirt davranglarda bulundugunu id-
dia eden eski bir gizli servis ajaninin anilarimn

8 26 Kasim 1991, Serics A, No. 216.
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ayrintilarinin yayinlanmasi konusunda komu-
lan yasagin kitap Amerika Birlesik Devletle-
rinde basildiktan ve Ingiltere’de de kitaba ul-
stlabilir olduktan sonra da devam ettirilmesi,
ifade ozgiirliigiiniin ihlali olarak degerlendi-
rilmigtir.

3.19. Bilgi alma hakki sinirlandirilamaz.

Herczegfalyy | Avusturya® davasinda gozal-
tinda bulundugu ve psikiyatri tedavisi gor-
dugii siire boyunca bilgi almasina izim ve-
rilmeyen ve haberlesmesi engellenen kisinin
ifade Ozgiirliigiiniin ihlal edilmiy olduguna
karar verilmistir.

Open Door Counselling Ltd. ve Dublin Well
Woman / Irlanda®® davasinda bir damgman-
lik sirketinin Irlanda disinda kiirtaj yapuril-
masiyla ilgili bilgileri hamile kadinlara ver-
mesinin Irlanda Yitksek Mahkemesi tarafin-
dan yasaklanmasinin, ifade 6zgiirliigiinii ihlal
edecegi hiikmii verilmistir.

3.20. Kiirtajt serbest birakma kampanyas:
engellenemez.

Bowman | Ingiltere® davasinda genel se¢im
oncesi kiirtajin serbest birakilmast icin kam-
panya yiiriitenlerin bu konuda brogiir dag-
tiklart gerekgesiyle mahkum edilmesi, ifade
Ozglirligiiniin ihlali olarak hitkme baglan-
mustir.

3.21. Irkg1 beyanlarin yayilmasina aracilik
edilebilir.

Jersild ) Danimarka® davasinda irk¢1 beyan-

larin yayilmasina yardim ve yataklik ettigi

gerekgesiyle  bir  televizyon muhabirinin

mahkum edilmesi, ifade 6zgiirliigiiniin ihlali

olarak degerlendirilmistir.
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3.22. Askeri kislada askeri bir gazetenin

dagitimi engellenemez.

Vereinigunyy Demokratischer Soldaten
Osterreichs ve Gubi | Avusturya® davasinda
Avusturya’da askeri bir kiglada bir askeri ga-
zetenin dagitiminin yasaklanmasy, ifade 6z-
girligtiniin ihlali olarak karara baglanmustir.

3.23. Subaya hakaret orduya hakaret
sayilamaz.

Grigoviades | Yunanistan™* davasinda mecbu-
ri askerlik gorevini yapan bir kisinin komu-
tanmna gonderdigi hakaret igeren mektuptan
dolayr orduya hakaret sugundan mahkum e-
dilmesi, ifade ozgiirliigiintin ihlali olarak
hitkme baglanmistir.

3.24. Gosteri yuriiytisiine katilmak

miicyyideye baglanamaz.

Piermont / Fransa™ davasinda bir gésteri yui-
riyiginde yer almasi nedeniyle Avrupa
Parlementosunun Alman bir {iyesinin Fran-
s1z Polynesia’sindan simr digi edilmesi, tekrar
donigtiniin yasaklanmasi ve New Caledonia
bolgesine giriginin yasaklanmasi, ifade 6z-
girligiiniin ihlali olarak karara baglanmustir.
Steel ve Digerleri / Ingiltere®® davasinda
protesto gosterisi yapan kisilerin kamu dii-
zenini bozduklari gerckgesiyle gozaltina a-
lnmalart ve tutuklanmalari, ifade 6zgiirli-
giniin ihlali olarak hitkme baglanmigtir.
3.25. §iddet igermeyen direnis cagrist
yapilabilir.

Incal | Tiivkiye®” davasinda Anayasa Mahke-
mesi tarafindan kapatilan bir partinin il tes-

**19 Aralik 1994 Series A, No. 302
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kilati yonetim kurulunun bir iyesi tarafin-
dan, partinin il teskilatinin yoksul insanlarin
yasadigr alanda giivenlik birimlerince alinan
onlemleri elestiren bir bildiri dagitma karar
almas1 tizerine, hazirlanan bir bildiride belli
bir etnik grubun sehirden uzaklagtirilmak is-
tendigi, bu kisilerin dogum yerlerine donme-
ye zorlandigi, kamu makamlarinin s6z konu-
su etnik grubu sosyal hayattan diglanmas ge-
rektiine iliskin propaganda yaptig: ifade e-
dilmig ve bu uygulamalara karg: direnig ¢agrisi
yapilmigtir. Bildiri saveilikga toplatilmg ve
bildiriyi hazirlayan kisi, devleti terorist olarak
tanimladigy, vatandaglar arasinda ayrimcihk
yaptig gerekgesi ile “halki kasten kin ve diig-
manhga tahrik ve yasa digt metotlar kullan-
maya tegvik ctmekten” dolayr hapis cezasina
mahkum edilmigtir. Divan, bildirinin mahalli
idarenin Ozellikle sokak esnmafina kargi alog
oldugu bazi tedbirlere elestirmekte oldugu;
olayn gegtigi sehrin halkint ilgilendiren ger-
ek olaylara dayandigy, uygulamalara karg: di-
renig yapimast ¢agrisimn giddet igermedigini
belirterek ifade Ozglirliigiiniin cezai tedbirle
stmrlandirilmig olmasinin ifade 6zgiirliigliniin
thlali oldugu kararmi vermistir.

3.26. Goriislerin tekrarlanmasi
yasaklanamaz
Hertel / Lvigre® davasinda mikro dalga firin-
da hazirlanan viyeceklerin insan saghg: ag-
sindan tehlikeli olduguna iligkin bir makalesi
yayinlanan kiginin ayni geyleri tekrar ifade
etmesinin yasaklanmasi, ifade ozglirliigtiniin
thlah olarak hitkme baglanmstir.

3.27. Tarihi gergekler tarafli dile
getirilebilir.

Apslan | Tiirkiye®® davasinda Tiirkiye'de Kiirt

probleminin ¢oziimii ile ilgilenen ve daha son-
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ra Oldiirtilen Kiirt kokenli bir politikact ve ya-
zar tarafindan yazilan bir 6nsoz igeren kitabm
ilk baskisy, Tiirkiye’de birden fazla ulus oldu-
gunu ve Kirtlerin devamli olarak baski altinda
wtuldugunu ileri stirmekten, Tiirk ulusunu
barbar olarak nitelemekten ve teror Grgiitiintin
faaliyetlerini kutsallagtirmakean dolay1 toplata-
rilmig, yazari da boliicli propaganda yapug:
gerekgesiyle hapis cezasina ¢arpurimisar. Ha-
pis cezasinin kanuni dayanagmi olusturan ceza
normunun (TCK md. 142) ylirtirlikten kalk-
mastyla verilen hiikiim ortadan kaikmugtir. An-
cak kitabin ikinci baskismin yapilmast tizerine
bagka bir ceza normuna dayanlarak Kiirt hal-
kint devlete kargt ayaklanmaya tegvik ederek
devletin boliinmez biitiinliigii aleyhine propa-
ganda yapng gerekgesiyle kitap toplattirilmusg,
yazarina da hapis cezas veriimistir.

Olay1 inceleyen Divan, kitabin tarihi ger-
cekleri tarafli olarak tanimladigini; ancak ya-
zarin fikirlerini, Gzel bir gsahis olarak, yazih
medva yerine cdebi bir eser ile dile getirdigi-
ni; bu yontemin agiklanan fikirlerin ulusal
glivenlik, kamu diizeni ve toprak biitlinligi
tizerindeki negatif etkisinin buylik 6lglide a-
zaltrigy; kitabin bazi kisimlarinda yer alan a-
¢iklamalarin, Tiirk halki hakkinda olduk¢a
negatif’ bir resim ortaya koymakla ve diig-
manca bir Uslupla kaleme alinmis olmakla
birlikte, agiklanan fikirlerde siddete, silahh
miicadeleye ve ayaklanmaya tegvik olmadigi
tespitini yaparak verilen ceza ile elde edilmek
istenen amag arasinda orantihilik olmadign-
dan ifade Ozglirliigiine yapilan miidahale
demokratik bir toplum igin gerekli olmadi-
g, dolayisiyla ve ifade 6zgiirligtintin ihlal
edildigi sonucuna ulagmugtir.

3.28. Tarafl diisiince agiklanabilir.

Okguggilu | Tiirkiye® davasinda bir dergide
yaymlanan bir makalede, yazarin da yer al-

8 Temmuz 1999, Reports of Judgments and Decisions,
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masi ile gergeklestirilen bir yuvarlak masa
toplantisinda agiklanan goriiglerin yayinlan-
mas1 lizerine yazar “devletin boliinmez bii-
tiinliigli aleyhine propaganda yapmaktan”
dolay1 hapis cezasina garptirilmig ve derginin
toplatilmasina karar verilmistir. Olay1 incele-
yen Divan, bagvuru sahibinin etnik bir gru-
bu olugturan niifusun durumunu uluslararas:
iligkiler agisindan agiklamaya galigngin; ya-
pilan degerlendirmede kullanilan dilin taraf-
s1z oldugu soylenemese de kullamlan dilin a-
sirt veya ug nitelikte oldugunun séyleneme-
yecegi; vazarin Tirk halki i¢in soyledikleri
sozler, negatif ve diigmanca bir igerik tag-
makla beraber, giddete, silahli miicadeleye
veya isyana bagvurulmasi konusunda tegvik
olmadig tespitini yaparak ifade ihlal edildigi
hitkmiine ulagmigtir.

Evdogdu / Tiirki)w“ davasinda bir okur ta-
rafindan gonderilen ve Tirkiye’nin Gliney
Dogusu hakkinda gelismelere ve bunlarin
yurt igi ve yurt digt yansimalarina iligkin agik-
lamalar igeren bir yazinin bir dergide yaymn-
lanmast tizerine derginin editorii mahkum e-
dilmis, ancak cezas: tecil edilmigtir. Olay: in-
celeyen Mahkeme, “Kiirt ulusal hareketi” ve
“Kiirdistanda ulusal direnig” gibi deyimlere
yazida yer verilmekle birlikte yazarin vermek
istedigi mesaj, Kiirt sorununun Tirk toplu-
munun genel sorunu oldugu ve ¢oziimiiniin
de, Tiirk halkinin, Kiirt ulusal direnisini, ken-
di ozgiirliik ve demokrasi miicadelesinin bir
pargasi olarak gérmesine bagh oldugu husu-
suna iligkin oldugu; makalenin tarafsiz bir
dille kaleme alindigy soylenememekle birlikte,
bunun tek bagina, bagvuru sahibinin ifade 6z-
gurligiinii kisitlamak igin yeterli olmadigy;
makalede, teror orgilitiiniin eylemleri 6viilerek
siddet gagrisi yapilmadigr; siddete yoneltici
bir unsur s6z konusu olmadigy; cezamin tecil
edilmesinin magduriyeti ortadan kaldirmadig;

1 15 Haziran 2000, Reports of Judgments and Decisions
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tespitini yaparak ifade ozgirliigiiniin ihlal e-

dildigi hitkmiini vermigtir.

3.29. Siddet cagris1 icermeyen akademik
caligma engellemez.

Bagkaya ve Okgnojlu | Tiivkiye* tarafindan bir
ckonomi profesorii tarafindan akademik bir
caliyma olarak hazirlanan ve 219 sayfa ve
370 dipnottan olugan, Tirkiye’nin 1920°den
bu yana gegirdigi sosyo-ckonomik geligme-
sini inceleyen ve resmi devlet politikasint e-
lestiren bir kitabin yaymnlanmas: tizerine ki-
tabin yazar1 ve yaymasi, Tirkiye sinirlar i-
gerisindeki toprak pargasina Kiirt halkina ait
Kiirdistan diye referansta bulunuldugu ve bu
toprak pargasinin Tiirk’ler tarafindan istila e-
dilen bir koloni olarak degerlendirildigi ge-
rekgesiyle kitap toplattirilmug, kitabin yazari
ve yaymcist hem hapis hem de para cezasiyla
cezalandinlmig ve yazar tiniversitedeki gore-
vinden uzaklagtirimigtir. Olay1 degerlendi-
ren Divan, kitapta yer alan bazi degerlen-
dirmelerin sert ifadeler olmakla birlikte Ttr-
kiye’'nin sosyo-ekonomik gelismesini ve uy-
gulanan politik ideolojisini tarihi agidan in-
celeyen akademik bir ¢aliymada dile getiril-
mis oldugu; kullanilan ifadelerde siddete tes-
vik s6z konusu olmadigs; siddete cagr anla-
minda bir anlatim tarzi da benimsenmedig;;
verilen cezalarin oldukga agir oldugu; kita-
bin toplattirildigi ve yazaruun tniversitedeki
15in1 kaybettigi tespitini yaparak verilen ceza
ile elde edilmek istenen arag arasinda oranti
olmadigr gerekgesiyle ifade ozgiirliigiintin

ihlal edildigi hitkmiine ulagmugtir.

3.30. Sert bir tslupla diigiinceler
agiklanabilir.

Ceylan / Tiirkiye® davasinda Haftalik bir ga-

zetede bir ig¢1 sendikasi genel baskam tara-
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findan yayinlanan bir makalede Kiirt halkinin
Turkiye’de baski alunda tutuldugunun, 6ldii-
rildiigiintin ve susturuldugunun iddia edil-
digi gerekgesiyle “halks din, dil rk ayrimi go-
zeterek kin ve diigmanhiga tahrik etmek” sucu
iglediginden dolayr hapis ve para cezasina
arptirtlmugtir. Olayr degerlendiren mahke-
me, dava konusu yazinin siyasi bir konugma
oldugu; Marksist dugiince ¢ercevesinde {ilke-
nin bir boliimiindeki siddetin dinmeme se-
beplerinin  agiklanmaya ¢ahgildigy; yazida
kullamilan dilin sert olmakla beraber, kisileri
giddete veya silahli ayaklanmaya tegvik etme-
sinin 0z konusu olmadigy; uygulanan onle-
min yazarin sendikadaki igini kaybetmesinin
yaninda bazi siyasi ve medeni haklarinin kay-
bma da yol agmasindan dolayt oldukga agr
oldugu tespitini yaparak ifade 6zgiirliigiiniin
ihlal edildigi hitkmiinii vermistir.

3.31. Saldirgan ifadeler kullanilabilir.

Sener / Tiirkiye** davasinda Haftalik bir der-
gide yaymnlanan bir makalede Tiirkiye’nin
belirli bir kisminin Kiirdistan olarak nitelen-
dirilmesi ve bu bolgede yasayan insanlarin
Kiirt insan1 oldugunun belirtilmesi, “devletin
bélinmez biitiinliigii aleyhine propaganda”
olusturdugu gerekgesiyle derginin sahibi ve
yaziyi kaleme alan yazar hapis ve para ceza-
sina carptinlmigtir. Dergi sahibinin hapis ce-
zasi para cezasina gevrilmig, yazara verilen
ceza ise, tecil edilmistir. Olayr inceleyen
Mahkeme, yazarin Kiirt problemi hakkinda-
ki diigtincelerini agikladigi; yazinin hiikiimet
politikalart ve giivenlik kuvvetlerinin Kiirt
kékenli niifusa kargi eylemleri ciddi bir eleg-
tiriye tabi tuttugu; aydin kesimin Kiirt
problemine genel bakigina clestiriler getirdi-
gi; Kiirt realitesinin taninmasi gerektigini,
Kiirt probleminin ¢oziimii i¢in askeri me-
totlarin degil barig¢1 metotlarin kullanilmas

* 18 Temmuz 2000, Reports of Judgments and
Decisions 2000.
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gerektigini vurguladigi; her ne kadar bazi
ctimleler {islup olarak saldirgan bir nitelik ta-
gisa da, makalenin, genel olarak, siddeti 6v-
medigi; siddete, silahl mtucadeleye ve ayak-
lanmaya tegvikin soz konusu olmadigy; si-
lahli miicadeleye bir son verme gagrisi yapil-
dig; verilen cezanin infaz: tecil edilmis olsa
bile verilen cezanin oldukga agir oldugu tes-
pitleri yapilarak ifade 6zglirliigiiniin ihlal e-
dildigi hitkmiinii vermigtir,

3.32. Fikirler diigmanca bir tislupla
kaleme alinabilir.

Polat / Tiirkiye®®, davasinda Tirkiye’deki
Kiirt isyan hareketleri ile ilgili tarihi olaylar:
destan formunda kaleme alan ve bir hapis-
hanede mahkumlarin hayatiyla ilgili gercek-
lere ve uygulandigy iddia edilen koti mua-
melelere yer veren bir kitap yaymlanmast ii-
zerine kitap toplattirilmig ve yazara hapis ce-
zast verilmigtir. Olayr degerlendire Mahke-
me, kitabin Tirk tarihinin bazi olaylar1 hak-
kinda yorumlar getirdigi; medya aracihg: ile
fikirlerin agiklanmamis olmasimin fikirlerin
iilkenin ulusal giivenlik, kamu diizeni ve top-
rak biitlinligii tizerindeki etkisini ciddi ola-
rak azalttig; kitaptaki bazi boliimlerde Tiirk
yetkililere ciddi elegtiriler getirilmekte ve
diigmanca bir islup ile kaleme alinnug ol-
makla birlikte, kisilere, siddet, silahl karg
koyma ve isyan gagrisi yapilmadigs; ele ali-
nan olaylarin ¢ok uzun bir siire 6nce ger-
geklestigi tespitini yaparak ifade 6zgiirliigi-
niin ihlal edildigi kararina varnustir.

3.33. Haber abartili ve provoke edici
olabilir.

Thoma / Liiksenburyg*® davasinda bir gazetede
Orman Komisyonu gérevlileri hakkinda yer

8 Temmuz 1999, Reports of Judgments and Decisions,
1999.
29 March 2001, Reports of Judgments and Decisions
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alan kigisel menfaat sagladiklar1 iddialarina i-
ligkin bir paragrafi, iddialarla kendisi arasina
herhangi bir mesafe koymaksizin okuyan
radyo sunucusu isimlerine agikga yer veril-
meyen Orman Komisyonu gorevlilerine
tazminat 6demeye mahkum edilmigtir. Olay:
inceleyen Mahkeme, ifade 6zgiirliigiiniin hog
kargilanan goriiglerin  agiklanmasini oldugu
kadar, rahatsiz eden ve s0k eden goriiglerin
agiklanmasimi da kapsadigi, basinin “kamu
denetgisi” roliinii gergeklestirirken abartici,
hatta provoke edici olabilecegi, basin men-
suplarinin tekrar ettikleri iddialarindan ken-
dilerini ayrik tutma konusunda genel bir yii-
kiimliiliik yiiklenemeyecegi tespitini yaparak
ifade ozglirliigiiniin ihlal edildigi hitkmtinii
Vermigtir.

3.34. Teror orgiitii sOylemiyle
ozdeslesmeyen sosyolojik agiklama
yapilabilir.

Evdojgdu ve Ince / Tiirkiye*” davasinda aylik
bir derginin editoriiniin bir sosyolog ile
“yaptigr bir soylesiyi dergisinde yaymlamasi
lizerine derginin editorii ve sosyolog yazar
ilk ceza yargilamasinda hem hapis hem de
para cezasina garptirilmig, ancak yapilan i-
kinci yargilamada, yiiriirliige giren bir tecil
yasasi geregi derginin editori hakkinda karar
verme iglemi ertelenmis, sosyolog hakkinda
verilen mahkumiyet karari da sosyologun
mahkemedeki iyi davranigi sebep gosterilerek
cezanin icrasi tecil edilmis ve sartla saliverme
s6z konusu olmustur.

Olay1 degerlendiren Mahkeme, bir sos-
yologun bir miilakatta Tiirk devletinin Kiirt
problemi lizerinde muhtemel politika degj-
giklikleri haklinda fikirlerini agikladigy; son
gelismelerin sonucu olarak Kiirt kiiltiirtiniin
canlanacagi konusunda bir tahminde bulun-

47 8 Temmuz 1999, Reports of Judgments and Deci-
sions, 1999,

dugu; sosyologun kendisini 6zdeglegtirme-
den, teror Orgiitiiniin Kiirt hareketindeki
roliinii ve Tiirk devletinin reaksiyonunu sos-
yolojik agidan agikladigini; her ne kadar e-
ditor hakkinda verilmesi diigtintilen ceza er-
telenmis, sosyolog hakkinda verilen ceza tecil
edilmig olsa da, bu kigilerin agir cezalarla
karg1 kargiya birakilmasinin ifade 6zgtirliigii-
niin ihlali oldugu hitkmtinii vermigtir.

3.35. Beyanin nasil bir topluluga
yapildig1 6nemlidir.

Gerger / Tiirkiye®® davasinda Daha 6nce idam
edilen bir kigtyl anma torenine davet edilen
ancak bu davete icabet ctmeyen bir gazetea-
nin gonderdigl mesajin anma toreninde o-
kunmasi nedeniyle, mesaji gonderen gazeteci
“toplumun iilkesi ve milleti ile bélinmez
biitiinligii  aleyhine boliicti  propaganda
yapmak” sugundan dolay: hapis ve para ceza-
sina garptirtlmugtir. Olayr inceleyen Mahke-
me, sayist suurh bir katihmer grubuna o-
kunmug bir mesajin ulusal gtivenlik, kamu
diizeni ve iilkenin toprak biitiinligii i¢in o-
lusturdugu potansiyel tehlikenin oldukg¢a si-
nirh oldugu; mesajda, kargt koyma, miica-
dele ve bagimsizhik gibi kelimeler kullanilmig
olmakla birlikte, siddete, silahli miicadeleye
veya isyana tegvik olmadigi, mesaj sahibine
verilen cezanin oldukea agir oldugu tespitini
yaparak, ifade ozgiirligline yapilan miida-
halenin demokratik bir toplum i¢in gerekli
olmadigi, dolayisiyla ifade Gzgtrligintn
ihlal edildigi kararini vermistir.

3.36. Ifadenin nasil agiklandig:
onemlidir.

Karatas / Tiirkiye* davasinda bir psikologun
yaywnlamig oldugu bir siir kitabinda “devletin

* 8 Temmuz 1999, Reports of Judgments and Decisions,
1999
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bollinmez  biitiinliigli aleyhine boliiciiliik
propagandas: yapmak” sugu iglegi gerekee-
siyle siir kitab: toplattirmug, sair ve yayinc
hapis ve para cezasina garptirmugtir. Olay:
inceleyen Mahkeme, siirlerdeki bazi pasajlar
saldirgan bir dille kaleme alinmig olmakla ve
siddet gagris1 yapmakla birlikte, fikirlerin sa-
natsal nitelik tagtyan bir yolla aktarilmasi, et-
ki alanimin ¢ok az olmasi bir isyan veya a-
yaklanma ihtimalini azalttigini; mahkumiyet
kararinin giirlerin kigileri siddete tegvik ettigi
icin degil, Tirkiye'nin belli bir kesimine
Kiirdistan diye referansta bulunarak ve ayn-
likg1 hareketi 6verek kutsallagtirmak suretiyle
boliicli propaganda yapmaktan dolayr veril-
digi; verilen cezanin olduk¢a agir oldugu
tespitini yaparak ifade ozgtirligiiniin ihlal e-
dildigi karar: vermistir.

3.37. Belgesel biyografi nitelikli kitap
yayinlanabilir.

Oztiirk / T;’irlezyesu, davasinda 1973 yilinda
kurulan, yasadigi Maoist Tirkiye Komiinist
Partisi - Marksist Leninist’in (TKP-ML) ku-
rucu iiyelerinden birisinin hayatini anlatan
kitabin 1988 yilinda vayinlanmasi {zerine
kitap roplatilmig, vaymncisi para cezasina
carptirllmustir. Yayiner ile 1ilgili dava sonug-
landiktan iki yil sonra kitabin yazari hakkin-
da, ti¢ ceza hukuku profesoriiniin verdigi bi-
lirkigi raporuna dayanarak, kitabin belgesel
bir nitelik tagidigs kanaatine ulagilarak sug
unsuru tagimadigr gerekgest ile beraat karar
verilmigtir. Olay1 degerlendiren Mahkeme;
kitabin bir biyografi niteliginde oldugunu;
yerel mahkemenin kararinda kitabin hangi
kisimlarinin kigileri kin ve diigmanhiga tahrik
ettigini  agiklamadigy; ayni  mahkemenin
farkli hakimlerden olugan heyetinin iki yil
sonra farkh bir yorum getirerek farkli karar
vermiy olmasiuin haksiz cezamin 6nemli bir
gostergesi oldugu; kitabin ilk baskisinda 1-

50 28 Eyliil 1999, Reports of Judgments and Decisions,
1999.
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kinci baskisina kadar gegen stire iginde kita-
bin yaymindan etkilenerek islenilmig sug
bulunmadig: tespitini yaparak,agir bir sosyal
ihtiyagtan bahsedilemeyecegi ve yapilan mii-
dahale ile elde edilmek istenen amag arasinda
orantt s0z konusu olmadigr gerekgesi ile
Sozlesmenin 10. maddesinin ihlal edildig;
hiikmiint vermigtir.

3.38. Olaylar: farkl1 perspektiften
ogrenme hakk: vardir.

Stirek | Tiivkiye (No: 4)*' Haftahk bir dergi-
de bir siire sonra olabilecek birtakim olaylar
hakkinda spekiilasyon i¢eren ve bir terér or-
gutliniin siyasi kanat temsilcisi ile yapilan
roportaja yer verilmesi ilizerine dergi toph-
tlmig ve “devletin boliinmez biitiinligl a-
leyhine propaganda yapmak” sugunu igledigi
gerekgesiyle dergi sahibi para cezasina garpti-
rilmigtir. Olayr inceleyen Divan, haberde yer
alan ifadelerin giddeti daha da arttirmaya yo-
nelik bir ¢agrt niteligi tagimadigy; halkin o-
laylari degisik bir perspektiften 6grenme
hakkimin oldugu tespiti yapilarak uygulanan
tedbirin ifade ¢zgurliigiint ihlal ettigi sonu-
cuna varmistir.

3.39. Kamuya malolmus kisiler hakkinda
yayin yapilabilir.

Dalban / Romanya®, davasinda kamuya mal
olmus baz kimselerin yolsuzluga bulagugina
iligkin yayin yapmasi lizerine bir gazetecinin
mahkum edilmesi, ifade ozgiirligunin ihlali
olarak hiitktim kurulmustur.

Feldek / Slovakya®*davasinda Cek vatandagt
olan bagvuran Slovakya’mn bir bakaninin fa-
gist bir ge¢mige sahip oldugu beyani Slovak-
ya’da birgok gazetede yaymlanmistir. Baka-

518 Temmuz 1999, Reports of judgments and Decisions,
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mn kendisine hakaret edildigi gerekgesi ile
dava agmas tizerine ulusal mahkeme hakaret
edildigi tespitini yapmug ve mahkeme karan-
mn bes ayri gazetede yaymlanmasmna karar
vermigtir. Olay1 inceleyen Mahkeme, sikayet-
¢inin beyammn tarngiimasinda kamu yaran
bulunan siyasi bir konuyla ve Slovakya’nin ta-
rihiyle ilgili oldugunu ve Slovakya’nin gele-
cekteki demokratik geligimini etkileyebilecegi,
beyanin kaynak i¢ermemekle birlikte daha
oncede basinda yer alan birtakim gergeklere
dayandig, ozgiir siyasi tartigmanin tegvik e-
dilmesinin demokratik bir toplumun 6nemli
bir niteligi oldugu, elestiricinin yonelttigi ki-
sinin kamuya mal olmug bir kisi oldugu ve bu
tir kigiler nigin elegtirinin kabul edilebilir sin-
rinin daha genig oldugu tespitlerini yaparak
bagvuranin ifade Ozgiirliigiiniin ihlal edildigi
hitkmiinii vermigtir.

3.40. Dernekler de elestirilebilir.

Jerusadem | Avusturya®™ davasinda yerel Par-
lamento tyesinin yerel mecliste yaptigi bir
konugmada yasal olarak faaliyet gosteren iki
dernek hakkinda ‘fagist egilimler’ ve ‘totaliter
karakter’ tagidiklarim ifade etmesinin ardmn-
dan ilgili derneklerin bagvurusu tizerine yerel
meclis tiyesinin ayni ifadeleri tekrar etmesi
yasaklanmigtir. Olay1 inceleyen Mahkeme, 1-
fade ozgiirliigii sinirlanan kiginin segilmig bir
politikaci oldugu, ifade ozgiirligtinin 6zel-
likle segilmig politikacilar igin 6nemli oldu-
gu, kamu alaninda faaliyer gosteren dernek-
lerin elestiriye daha fazla agik olmasi gereka-
gl tespitini yaparak ifade ozgiirliigtiniin ihlal
edildigi hitkmiinii vermistir.

3.41. Kisi calistigt kurumu elestirebilir.

Fuentes Bobo / Ispanya® davasinda bir televiz-
yon kanalinda program yapan bir kiginin ¢a-

% 27 February 2001, Reports of Judgments and Decisions
2001.
5529 Subat 2000, Reports of Judgments and Decisions,
2000.

hstigr televizyon kanalinin yonetimini eles-
tirmesi nedeniyle igine son verilmesi, ifade
ozgiirliigiiniin ihlal edildigi hitkmi verilmis-
tir.

3.42. Ifade dzgiirliigiinii saglamak
konusunda Devletin pozitif
yiikiimliiliigii bulunmaktadir.

Ozgiiv Giindem | Tiivkiye™ davasinda giinliik
bir gazeteye ve gazete personeline yonelik iki
yil igerisinde ok sayida yasadist siddet olayi
gergeklegmig olmasina ragmen bu olaylar a-
ragirma  konusunda kamu makamlarinca
herhangi bir iglem yapilmamugar. Saldin ve
tacizlerin kamu gorevlilerinin dogrudan veya
dolayli yonlendirmesi ile gergeklestigi 1ddia
edilmigtir. Gazetenin ofisinde guvenlik kuv-
vetlerince yapilan aramada binada bulunan
kigilerin hepsi gozaltina alinmug, biitiin do-
kiiman ve argivler el konulmugtur. Arama
siiresince gazete iki giin yayinlanamamugtir.
Gazetenin editorleri teror Orglitiine tiye ol-
mak, yardim ve yataklik etmek sugunu igle-
dikleri gerekgesiyle hapis cezasina ¢arpuril-
muglardir. Gazete hakkinda toplatma ve ka-
patma kararlar1 verilmigtir.

Olayr degerlendiren Mahkeme, ifade 6z-
glirliigliniin 6nemli fonksiyonlarindan bin-
sinin demokrasinin gerektigi gibi galiymasi-
nin bir 6n sarti olusturmasi oldugunu; bu
ozgiirligiin gergek anlamda kullanilabilmesi
i¢in sadece devletin ifade ozgirligiin kulla-
nilmasina miidahale etmemesinin yeterli ol-
madig1; devletin, pozitif 6nlemler almasi ge-
rekebilecegi; soz konusu gazeteye ve perso-
neline ciddi saldirlar gergeklestirildigi ve bu
saldinlarin gazetenin yaymm ve dagitimini
ctkilediginin devlet¢e bilinmesine ragmen,
gazete yonetiminin ve personelinin istek ve
dilekgelerinin higbirisine cevap verilmedigi;

56 16 Mart 2000, Reports of Judgments and Decisions,
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saldirilarin ciddiyeti ve yayginhiginin yan si-
ra saldirilarin sistematik olarak yapildig: ve
yetkililerin bilgisi ve destegi dahilinde ger-
geklestigi iddialari dikkate alindiginda, sav-
calarca gergeklestirildigi séylenen arastirma
ve sorugturmalar yeterli ve etkili tedbirler o-
larak kabul edilemeyecegi; gazetenin arsivie-
rine, dokiimanlarina ve kitiiphanesine el
koymay1 hakli kilan bir sebebin olmadigt; as-
¢, temizlik¢i ve kaloriferci dahil, gazetenin
binasinda bulunan herkesin toplu olarak goz
altna alinmasim hakli kilan bir sebebin hii-
kiimetge gosterilemedigi; arama sirasinda
binada, gazete ile ilgisi olmayan 40 kisinin
bulunmasi herkesin yakalanmasini hakli ki-
lamayacag; bir teror orgiitii tyesinin go-
riglerinin yaynlanmig olmasi veya devletin
resmi politikasini ifade eden fikirlerin koti-
lenmesi tek bagina bir gazetenin ifade Gz-
gurligiinii sinirlamak igin yeterli olmadig
tespitini yaparak ifade 6zgiirliigiiniin ihlal e-
dildigi hitkmiinii vermistir.

3.43. Iyi niyetle talepler dile getirilebilir.

Maronek /| Slovakya™, davasinda Devlete ait
stiidyo tipi bir evde ikamet eden bagvurucu-
nun bu eve sahip olma amaciyla yapmig ol-
dugu basvurunun sonug vermemesi iizerine
ginliik bir gazeteye bu konu hakkinda Bas-
bakana hitap eden agik bir mektup gonder-
migtir. Bu mektubun gazetede yayinlanmas:
tizerine mektubun hakaret icerdigi gerekge-
siyle bagvuran, ortalama bir maagin 25 kan
miktart tazminat 6demeye mahkum edilmis-
tir.

Olayt inceleyen Mahkeme, bagvuranin
mektubunun amacinin sadece kendi proble-
mini ¢6zmek olmadigini, benzer problemlere
sahip diger kisilerin ortak hareket etmesi ge-
rektigini vurguladigini, bagvuranin goriigle-

7 1 Nisan 2001, Reports of Judgments and Decisions
2001.
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rini 1yi niyetli bir gekilde agikladigini, bu so-
runun ¢ozimi yeni dogmus olan bir de-
mokraside hukuk devletinin giiclendirilmesi
agisindan 6nem tagidigindan kamu yarar so-
rununu giindeme getirdigini, devlet tarafin-
dan sahip olunan konutlarin ademi merkez-
yeti hale getirilmesi stirecinde konut politi-
kasini  etkileyebilecegi  dikkate alindiginda
mektubun agirr sayilamayacag: tespitini ya-
parak ifade ozglirliigiiniin ihlal edildigi so-
nucuna varmistir,

3.44. Ifade 6zgirligii siirlar 6tesidir.

Alin Dernegi | Fransa®® davasinda Bask kiil-
tirtunt ve Bask hayat tarzini korumak {izere
Fransa’da kurulan Ekin Dernegi tarafindan
gesitli Avrupa iilkelerinde gesitli dillerde ya-
yinlanan Bask sorununun tarihi, kiiltirel,
sosyo-politik boyutlarini ele alan bir kitap
yaymlanmigtir. Bolictligi tegvik ettigi ge-
rekgesiyle kitabin dolagimi, dagitimi ve satigt
yasaklanmigtir. Bu karara i¢ hukukta itiraz e-
dilmigse de sonug alinamamistir.

Olay: inceleyen Mahkeme, ifade ozgiirlii-
gunin smirlar otesi olarak kabul edildigi,
“yabanci kaynakli” nitelendirmesin anlam-
nin ne oldugunun tam olarak belli olmadig
ve hangi yabancr kaynakl yayinlarin yasakl-
nacagiun agiklikla belirtilmedigi, kitabr ya-
yinlayan dernegin merkezinin Fransa’da ol-
dugu, kitabin yasaklanmasinin toplumsal bir
ihtiyagtan kaynaklanmadig tespitini yaparak
ifade Ozglirliigiiniin ihlal edildigi kararin
vermistir,

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi incele-
digi bazi olaylarda isc ifade ¢zgiirliigii ihlali-
nin olmadig1 tespitini yaparak birtakim de-
ger yargilari ortaya koymugtur. Agagida sira-
styla bu deger yargilarina deginilecektir.

L 4 Temmuz 2001, Reports ol'Iudgmanﬁ and Decisions
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3. 45. Askeri disiplin zayiflatilamaz.

Enyel ve Digerleri / Hollanda™, davasinda bir
kiglada atmosferin biraz gergin oldugu bjr
donemde mecburi hizmetini yapmakta olan
kisilerin askeri disiplini zayiflatan bir derg-
nin yaymlanmasina ve dagitimina katilmalari
tzerine askeri mahkeme tarafindan cezalan-
dinlmalan ifade Ozgiirliigiiniin ihlali olarak
degerlendirilmemigtir.

3.46. Kutsal degerlere ve ahlaki degerlere
saldirtya izin verilemez.

Handyside Davasy / Ingiltere® davasinda In-
giliz yayinar Handyside 1971 yilinda, “Ki-
¢lik Kirmizi Okul Kitabr™ baglikli, cinsel ko-
nulari da igeren, Danimarka kaynakli bir ki-
tabin Ingilizce gevirisini yayinlama hazirhg-
na baglamigtir. Yaymn oncesi kitap, toplatu-
rilmig ve yaymnciya para cezast verilmistir.
Divan bu davada, ifade Ozgiirligiiniin de-
mokratik bir toplumun en esash temellerin-
den birisini olusturdugu, ifade Gzgiirltigii-
niin sadece toplumda begeni ve hosgorii ile
kargilanan bilgi veya diisiincelerin agiga vu-
rulmasint degil, aym: zamanda devleti veya
halkin bir kesimini rahatsiz eden, hatta goka
ugratan bilgi veya fikirleri de kapsadigi, co-
gulculugun, hoggorii ve agik fikirliligin gere-
gi ifade Ozgiirliigii olmaksizin demokratik
bir toplum diigiiniilemeyecegi degerlendir-
mesini yapmakla birlikte, somut olayda ifade
ozgurliigiine yapilan miidahaleyi demokratik
bir toplumda ahlaki degerleri korumak i¢in
kabul edilebilir bulmugtur.

Miiller ve Digierleri / Isvigre® davasinda bir
ressam tarafindan sergilenen miistehcen ol-
duklar1 gerekgesiyle Isvigre makamlar tara-
findan el konulmasi, ressamin mahkum e-
dilmesi ve olayla irtibath olan diger bir kisiye

59 8 Haziran 1976, Series A, No:22.
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para cezast verilmesi, ifade oOzgiirliigiiniin
ihlali sayilmamugtir.

Otto-Preminger-Institut | Avusturya® da-
vasinda kutsal degerlere kiifiir igerdigi gerek-
¢esiyle Avusturya mahkemeleri tarafindan bir
filme el konulmasi ve miisadere edilmesi, i-
fade 6zgiirligiiniin ihlali bulunmamstir.

Wingrove / ingiltcrc("% davasinda kutsal
degerlere kifiir icerdigi gerekgesiyle bir filme
Ingiliz Film Konseyi tarafindan Tasnif Serti-
fikas1 verilmesinin reddi, ifade 6zgiirligiintin
ihlali olarak degerlendirilmigtir.

3.47. Anayasaya baglilik yemini etme
yiikiimliligi getirlebilir.

Glasenapp ve Kosick | Almanya® davasinda
Almanya’da kamu gorevlisi olarak atama ya-
pilabilmesi igin Anayasaya bagh kalma yemi-
ni etme yilikiimliliigiiniin bulunmasi, ifade
ozgiirliigiiniin ihlali bulunmamugtir.

3.48. Gizli servis kayxtlarma ulagim
engellenebilir.

Leander / Isvec®™ davasinda Isveg gizli servisi
tarafindan tutulan kayitlara ulagmak isteme-
sinin milli glivenlik gerekgesiyle engellenme-
si, ifade Ozglirliigiiniin ihlali bulunmamugtir,

3.49. Onemsiz de olsa gizli bilgiler
aciklanamaz.

Hadjianastassion /| Yunanistan®®  davasinda
gizli olarak tasnif edilen, ancak ¢ok fazla 6-
neme sahip olmayan bir bilgiyi ifsa ettigi ge-
rekgesiyle bir subayin askeri mahkeme tara-
findan mahkum edilmesi olayinda ifade 6z-
glirligiiniin ihlali bulunmamustir.

6220 Eyliil 1994, Series A No. 295-A.

3 25 Kasim 1996, Reports of Judgments and Decisions,
1996-V.

® 28 Agustos 1986, Serics A No. 104 and 105
respectively.

%5 26 Mart 1987, Series A No. 116.

16 Aralk 1992, Series A, No. 252.
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3.50. Askeri i¢timada poster agilamaz,
brosiir dagitilamaz.

Chorherr | Avusturya®” davasinda, bir askerin
igtimada poster agmasi ve brogiir dagitmast,
engellenen kiginin kamu diizenini bozdugu
gerekgesiyle gozaltina alinmasi, tutuklanmasi
ve mahkum edilmesi, ifade ozgurliigiiniin
ihlali sayrilmamugtir.

3.51. Avukatlar igin reklam yasagi
konabilir.

Casede Coca / Ispanya®® davasinda, bir avuka-
tn diizenli olarak gazete ve dergilere biirosu-
nun ilanini vermesi ve gesitli ticari igletmelere
mektuplar yazmasi tizerine bagli bulundugu
Baro avukat hakkinda disiplin iglemleri uy-
gulamigtir. Davayr inceleyen Divan, baro ii-
yelerinin ticari igletmelerle bir tutulamayaca-
g1, barolarin yarg1 organ: ile toplum arasinda
aract kurum niteliginde oldugu, mensuplan-
nin ilan vermeleri ve reklam yapmalar: konu-
sunda kisitlama yapabilecegi degerlendirme-
sinde bulunarak ifade 6zgiirliigiiniin ihlal e-
dilmedigi hitkmiinii vermigtir.

3.52. Hakimlere hakaret edilemez.

Prager ve Oberschlick /| Avusturya® davasinda,
birkag hakim hakkinda yapilan elestirilerin
hakaret olusturdugu gerekgesiyle yaymin
niishalarinin toplattirilmasi ve sorumlularin
cezalandirilmasi, ifade Ozgiirlugiintin ihlali
saytlmamugtir.

3.54. Ceza mahkemesinin yanlis
yonlendirilmesine izin verilemez.

Worm | Avusturya™ davasinda, bir ceza mah-
kemesinin sonucunu yanlhsg olarak etkileyen bir
gazetecinin mahkum edilmesi, ifade zgiirlii-
guniin ihlali olarak degerlendirilmemistir.

67 25 Agustos 1993, Series A, No. 266-B.
%8 24 Subat 1994, Series A, No:285.
%9 26 Nisan 1995, Serics A, No. 313.

0 29 Agustos 1997, Reports of Judgments and
Decisions, 1997-V.
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3.55. Teror orgiitiinii destekleyen
agiklama yapilamaz.

Zana | Tiirkiye”" davasinda, bir ilin eski bir
belediye bagkanmn gazetecilerle yapugy bir
goriigmede, bir terdr Orgiitiiniin ulusal bagim-
sizlik miicadelesini destekledigini, ancak katli-
amdan yana olmadigin ifade eden beyaninin
giinlik bir gazetede yaymnlanmasi, beyani ya-
pan eski belediye bagkanimin mahkumiyetine
neden olmugtur. Olayr degerlendiren Divan,
giinlitk biiyiik bir gazetede yayinlanan soylesi-
nin, tlkenin bir bolimiinde terér orgiitiiniin
sivillere kargt yiiriittiigii saldirilar: arttirdigy bir
zamana rastladigini; boyle hassas bir zamanda
teror Orglitiniin miicadelesinin ulusal bagun-
sizlik miicadelesi olarak tammlanmasinin or-
tami  gerginlegtirecegine ve terér olaylarin
artmasina neden olabilecegini ifade ederek ve-
rilen cezamin sosyal bir ihtiyagtan kaynaklan-
digini, dolayisiyla ifade ozglirliigiiniin ihlali-
nin s6z konusu olmadigy kararin vermistir.

3.56. Avukatin basin toplantisi yapmasi
kisitlanabilir.

Schipfer / Ivigre Davasi”* davasinda, miivek-
kilinin g6z aluna alinmasiyla ilgili olarak dii-
zenledigi basin toplantisinda yargiyi elestiren
avukata, bagli bulundugu Baro tarafindan
disiplin cezas1 verilmesi, ifade 6zgiirliigiiniin
ihlali olarak degerlendirilmistir.

3.57. Emniyet mensuplarina siyaset
yasagi konabilir.

Rekvényi | Macaristan™ davasinda, riitbeli
emniyet mensuplarinin siyasi partilere katil-
malarini ve siyasi faaliyetlerde bulunmalan-
nin yasaklanmasi, ifade ozgiirligiiniin ihlali
olarak degerlendirilmemistir.

1 25 Kasim 1997, Reports of Judgments and Decisions
1997 V1.

220 Mayis 1998, Reports of Judgments and Decisions,
1998-111.

73 20 Mayis 1999, Reports of Judgments and Decisions,
1999.
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3.58. Kin ve nefret arttirmaya yonelik
beyanlar yasaklanabilir.

Siivek / Tiirkiye (No: 1)"* davasinda, haftalik
bir dergide yayinlanan “silahlar ozgtrligi
engelleyemez” ve “su¢ bizim” baghkli iki
mektuba yer Vcrilmc:si,‘ derginin sahibinin ve
say1 editortintin “devletin tilkesi ve milleti ile
boliinmez biitlinliigii aleyhine propaganda
yapmak” su¢undan dolayr para cezas ile ce-
zalandinlmasina yol agmugtir. Olayr deger-
lendiren Divan, mektuplarda Tiirk ordusu-
nun katliam yapan, siddet ve baski uygula-
yan bir kurum olarak tanitilmasi ve “fagist”,
“Olim timi”, “emperyalizmin kirahk katille-
ri” olarak nitelendirilmesi; mektuplarin ige-
riginin taraflar arasinda koklesmig olan kin
ve nefrete dayanan siddeti daha da arttirma-
ya yonelik oldugu; mektuplarla, okuyucuya,
saldirgan olarak gosterilen devlete karg,
kendini savunmak icin giddete bagvurmanin
gerekli ve hakli oldugu mesaji verilerek gid-
detin oviildiigli; mektuplarda, agiklanan fi-
kirlerle editor kendisini 6zdeglegtirmig olma-
sa da, dergisinde degisik yazarlara, giddeti ve
kini tahrik etme imkani tanidigy; verilen para
cezasiun oldukga az oldugu tespitini yaparak
ifade Ozgirliigli ihlalinin s6z konusu olma-
dig1 kararim vermigtir.

3.59. Yazar kendisini terOr Orgiitiiyle
Ozlegtiremez.

Stivek / Tiivkiye (No: 3)” davasinda, haftalik
bir dergide yaymnlanan bir makalede devletin
boliinmez biirlinliigli aleyhine propaganda
yapildigi gerekgesi ile dergi toplatimug ve
sahibi para cezasina mahkum edilmistir. Ko-
nuyu inceleyen Divan, ulusal gilivenligin
saglanmasi, toprak biitlinliiglintin korunmasi

7§ Temmuz 1999, Reports of Judgments and Decisions,
1999.
75 8 Temmuz 1999, Reports of Judgments and Decisions,

1999.

ve kamu emniyetinin saglanmasi, ifade 6z-
glirliigiinii simirlamada kullanilabilecek hakl
mudahale sebeplerinden oldugu; dava konu-
su makalede tilkenin bir bolgesindeki miica-
deleyi, “glivenlik kuvvetlerine kargi yiirtiti-
len bir savag” olarak nitelendirilmesi ve “Oz-
giirliik miicadelesini sonuna kadar stirdiire-
cegiz” ifadesinin kullanilmasi, makalenin ya-
zarinin  kendisini teror yoluyla miicadeleyi
stirdiiren orgiitle 6zdeslestirmig oldugu; ma-
kalenin etnik bir grubun ulusal bagimsizhig-
nin saglanmasi i¢in silahli miicadeleye bir
cagr1 ve tegvik igerdigi tespitlerini yaparak
soz konusu derginin sahibine verilen cezanin
agir bir sosyal ihtiyacin neticesi oldugu ve
verilen ceza ile clde edilmek istenen amag a-
rasindan orantisizlik olmadigr gerekgesiyle
ifade Ozgiirligiiniin ihlalinin s6z konusu ol-
madig1 sonucuna varimigtir.

3.60. Soru sorulurken segilen kelimeler
onemlidir.

Tommer / Estonya’ davasinda, bagbakan ile
bagbakan olmadan 6nce ve bagbakanhg: do-
neminde birlikte ¢aligan ve sonradan egi olan
kiginin anilarini yazmasina yardim eden ga-
zetecinin bagbakanin esiyle aralarin agilmas:
tizerine ant sahibinin rizast olmaksizin anilari
yaymnlama girigimi yarg: karariyla engellen-
migtir. Bunun tizerine s6z konusu bilgiler ga-
zeteci ile bir bagka gazetecinin réportaj yap-
mas1 seklinde bir giinliik gazetede yer almus-
tir. Bu roportaj esnasinda “geng kizlar igin
kot bir 6rnek olan, annelige uygun olmayan
ve bagkasimin evliligini bozan bir kisiye mes-
hur edilecek kisi olarak se¢gmeniz yanhs bir ka-
rar miydi?” sorusunu soran gazetecinin bu
sozleri hakaret olusturdugu gerekgesiyle mah-
kum edilmistir. Olay1 inceleven Mahkeme,
yerel mahkemenin olaydaki ¢eligen dengeleri,

76

06 Fcbruary 2001, Reports of Judgments and
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segilen kelimelerin kullanihgini ve  dogasini
gozettigini, dolaywsiyla ifade Ozgiirliigiiniin
ihlal edilmedigi kararini vermistir.

AIHM oniine gelen bazi davalarda ise Ge-
sith nedenlerle esas hakkinda karar verme-
mistir. De Becker / Belgika”’davasinda bagvu-
rucunun gazetecilik ve yazarlik meslegini icra
etmesinin hayat boyu yasaklanmasi davanin
diigmesi ile neticelenmistir. Colman / Alman-
ya78davasxllda, Tabipler Birligi tarafindan 6-
zel doktorlarin reklam yapmalarinin sinir-
landirilmast davanin diigmesiyle sona ermis-
tir. Abmer Sadik | Ywunanistan”davasinda
Bati Trakya’da yagayan “Miisliiman niifusu”
segim kampanyast boyunca bastirilan yazili
brogtirlerde “Tiirk” olarak isimlendiren siyasi
liderin barigt bozmak sugundan mahkum e-
dilmesi, i¢ hukuk yollari titketmedigi ge-
rekgesiyle Mahkeme tarafindan incelenme-
migtir.  Telesystem:  Tyrol Kabeltelevision /
Austurya®™ davasinda yerel kablo ag1 iizerin-
den bagvurucunun sirketinin yayin yapmasi-
na izin verilmesinin reddi davanin diigme-
siyle neticelenmistir. Guerra / Italya® dava-
sinda yakinda bulunan bir kimya fabrikasmn-
da yangin olmasi durumunda halkin nasil
davranacagi ve mevcut olan riskler konusun-
da yerel halka bilgi sunulmamasi olayin i-
fade zglirliigii ile bir ilgisi bulunmadig: ka-
rartyla sonuglannugtir.

Sonug

Hayatimiz boyunca aile, mahalle, kuliipler,
sivil toplum orgiitleri, igyerleri, devler gibi

77 27 Mart 1962, Serics A No. 4.

78 28 Haziran 1993.

715 Kasim 1996, Reports of Judgments and Decisions,
1996-V.,

80 9 Haziran 1997, Reports of Judgments and Decisions,
1997-111.

5119 Subat 1998, Reports of Judgments and Decisions,
1998-1.

74

gesitli grup veya orgiitlenmelerin tiyeleri ola-
rak yagamaktayiz. En kiigiigiinden en biiyii-
gline tim bu yapilanmalarda Orgiitlenmenin
hedefi, takip edilecek metotlar, iiyeler ara-
sinda sorumluluk ve nimetlerin dagilimi gibi
konularda ortak kararlar alinmasi gerekir.
Orgiitlenmeleri buitiin olarak etkileyen ka-
rarlarin Orgiitlenmenin tim {iyeleri tarafin-
dan alinmasi ve karar alma mekanizmasinda
herkesin esit haklara sahip olmasi idealini,
demokrasi ifade etmektedir.®?

Dusiince ve diistindiiklerini ifade etme
Ozglirliigii, demokratik siirecte 6nemli bir
yer tutmaktadir. Ifade 6zgiirliigiiniin sinir-
landirilmast, diger bir ¢ok ozgiirliigiin do-
layl olarak sinirlandiriimasi sonucu dogur-
maktadir.** Bundan dolays, ifade 6zgiirliigii-
niin demokratik bir sistemin én garti oldugu
ifade edilebilir™ Ifade ozgiirligi, Avrupa
insan haklar1 koruma sisteminin en 6nemli
unsurlarinda birisini olusturmaktadir. 1998
yihinda yeniden yapilanan ATHMnin ilk ka-
rarim ifade Ozgiirligii konusunda vermesi
anlamlidir,®

Yeni diigiince ve taleplerin dile getirilme-
sine imkan verilmesi, mevcut sistemin ku-
surlarimt ortaya ¢ikarmakta, yanhg uygula-
malarin  ortadan  kaldirilmasini - saglayarak
toplumsal geligmeye katkida bulunmaktadir.

Ifade ozgiirliigli, demokratik toplumum
temel taglarindan  biri  olmasina ~ ragmen
mutlak bir 6zglrlik degildir. Belirli durum-
larda ifade 6zgiirliigi Sozlesmeye taraf dev-
letlerce kisitlanabilmektedir. Bu durumlarin
neler oldugu ATHS nde ifade edilmistir. Ta-

52 D. Beetham, K. Boyle (1998) Demokrasinin Temelleri
(gev. Vahit Bigak), Liberte, Ankara.

53 Tanér, B. (1969) Siyasi Diisiince Hiirriyeti ve 1961 A-
nayasast (Doktora tezi), s.16.

o Kaboglu, 1.0. (1993) "Diigtince Ozgiirlugii (Avrupa
Olgiitleri ve Tiirkiye)", Insan Haklart Yilligt, .15, 5.46.

% Fressoz and Roire, 21 Ocak 1999,
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raf devletlerin ifade Gzgiirliiglinii siurlan-
dirmasinin yerinde olup olmadigi ATHM ta-
rafindan denetlenmektedir. Yapilan sinirh-
ma, ulagilmak istenen amagla kullanilan va-
sita arasinda bir orantiilik olmasi ve sinir-
landirma yoniinde agir bir sosyal ihtiyacin
olmas: halinde hakl ¢ikarilabilmektedir.

Geride birakilan kirk sekiz yil boyunca
AIHM tarafindan ifade ozgiirliigii ile ilgili
seksen sekiz karar verilmigtir. Bu kararlar i-
fade o6zgiirliigiiniin temel prensiplerini orta-
ya koymustur.*® Buna gore; ifade 6zgiirliigii
demokratik toplumun temel taglarindan bin-
sidir.¥” Ifade Ozgiirliigii, sadece onaylanan
veya incitici olmayan goriig ve bilgilerin a-
¢iklanmasini degil ayni zamanda inciten, gok
eden, rahatsizlik veren dugtlincelerin agik-
lanmasini da igerir. Ciinkii, ¢ogulculuk, hos-
gorti ve agik fikirlilik olmadan demokratik
toplum olamaz.

Ifade ozgiirliigiiniin kullantlmasinda ba-
stin ¢ok onemli bir iglevi bulunmaktadir.
Ifade 6zgiirliigii, basinin bilgi ve yorum ak-
tarmasini giivence altina aldigi gibi bireyle-
rin bu bilgi ve yorumlar1 6grenme hakkim
da gilivence altina alir.

Kamuyu ilgilendiren konularla ilgili be-
yanlarin ve siyasi igerikli beyanlarin sinirlan-
dinlmasi konusunda taraf devletlerin manev-
ra alanlar1 olduk¢a dardir® Hikiimetle ile
siradan vatandaglar ve hatta politikacilar kar-
stlagtirdifinda, hiikiimet igin getirilebilecek
elestirinin sinirlarr daha genigtir. Bunun ne-
deni, demokratik bir toplumda, hitkimetle-
rin icraat ve ithmalleri sadece yasama ve yii-
riittmenin degil kamu oyunun yakin denetimi

86y, Bigak, 2001, "Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Ka-
rarlart Iyiginda Ifade Ozgiirligli", Uluslararas: Ifade Oz-
glirltigii Sempozyumu, 8-9 Haziran 2001, Istanbul.

% The Prager and Oberschlick 26 Nisan 1995.

a8 Wingrowe v UK, 25 Kasim 1996 Karari, para.57

altinda olmahdir. Hiikiimetlerin elinde bu-
lundurduklar: gii¢ dikkate alindiginda, ken-
dilerine karg1 yapilan haksiz elestirilere kars:
cezai yaptirimlara bagvurmak yerine, bir ¢ok
farkh sekilde cevap verebilme imkani vardir.

Ifade 6zgiirliigiiniin kullamilmasi devle-
tin engellememesi (negatit ytikiimliiliik), ifa-
de ozgirligiinlin korunmas: agisindan ye-
terli sayilmamaktadir. Ifade ozgiirliigiiniin
kullanilabilmesi i¢in gereken tedbirleri al-
makla da taraf devletler yiikiimliidiir (pozitif
yukiimliliik). Ifade ozgurligiini  kullanan
bireyin viicut biitlinliigiine ve mal varligina
yapilan saldir1 ve tehditleri 6nleme, bu saldir
ve tehditlerin kaynagr ile ilgili gerekli arag-
tirmalar1 yapmakla taraf devletler ytkimli-
diir. Siireli ve siiresiz yaymlarin dagitiminin
engellenmesini 6nleme taraf devletlerin yii-
kiimliiliikleri arasindadir.

Ifade Ozgiirliigii ile ilgili ALIIA ain ver-
mig oldugu kararlardan yirmui bir tanest, sa-
dece on dort yildir aleyhine birevsel bagvuru
yapilabilen Tirkiye ile ilgiiidir. Bu kararlar-
dan on yedisinde ifade Ozglirlugtinin ihlal
cdildigi dort adetinde ise ifade Gzgurliigii-
ntin ihlal edilmedigi karar verilmistir. Bu
kararlardan da agik bir sekilde gortldigii gi-
bi, Tirkiye’nin giincel demokrasi ve insan
haklar1 sorunlarinin baginda, ifade 6zgtrligi
sorunlart yer almaktadir. ATHM kararlarinin
incelenmesi bu sorunun boyutunu agiklikla
ortaya koymaktadir. Mevcut durum hem
Tirkiye’nin uluslararasi toplumda itibar kay-
betmesine yol agmakta hem de Turkiyeye
onemli oranda bir mali kiilfer getirmekte-
dir.®

% Odenen tazminat mikearlari su sekildedir: Incal / Tiir-
kiye (1998) 45 000 FF, 2 114 745 000 TL; Arslan / Tiir-
kiye(1999) 66 000 FF, 2 992 500 000 TL; Karatay /
Tiirkiye (1999) 60 000 FF, 3 990 000 000 TT.; Gerger /
Tirkiye (1999) 60 000 FF, 3 990 000 000 TL;
Tanrikulu / Tiirkiye(1999) 30 000 Ing. ST, 20 010 000
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Bir onceki paragrafta belirtilen olguya
ragmen Turkiye’de ifade oOzgiirliigti konu-
sunda somut bir iyilestirme yapilmamuigtir.
Ifade oOzgiirliigiinii  suurlayan ok sayida
norm hala yiirtirliikte bulunmaktadir. Ifade
ozglirliigliniin  kullanimina engel olugturan
normlarin  kaldirdmasi, ifade Ozgurligiini
geligtirilmesine yonelik anayasal, yasal ve i-
dari giivencelerin geligtirilmesi ve gii¢lendi-
rilmesi gerckmektedir.

Ifade 6zgiirligtini  siurlandiran  ceza
normlarinin yiirtirliikten kaldirilarak sorunun
temelden ¢Oziilmesi yerine, son zamanlarda
yasama organi ¢ikardigy af veya erteleme ka-
nunlar ile anhk ¢oziimler benimsemektedir.
Geride biraktigimiz iki yil igerisinde ¢esitli
beyanlarindan dolay1 mahkum edilenlerin
durumlarini iyilestiren {i¢ af/erteleme kanunu
¢ikarilmugtir. Bunlardan ilki, 1999 yilinda g-
karilan Basin ve Yaymn Yoluyla Islenen Sugla-
ra Iliskin Dava ve Cezalarin Ertelenmesine
Dair Kanundur.”® Bu kanun medya (gazete,
dergi, radyo, televizyon) araciligs ile goriigle-
rini dile getirenlerin dava veya cezalarini iig
yil ertelemis, ancak ayni sozleri bir seminer,
sempozyum veya iig-bes kisilik toplantilarda
ifade edenleri kapsamamugtir. Egitlik ilkesine
aykirt olan bu Kanun Anayasa Mahkemesi
tarafindan iptal edilmistir.”’ Bunlardan ikin-
cisi, Memurlar ile Diger Kamu Gorevlilerinin
Disiplin Cezalanimin Affi hakkinda Kanun-

000 TL; Okguoglu / Tirkiye (1999) 77 400 FE, 5 147
100 000 TL; Gakacr / Tiirkiye (1999) 59 035 Ing. ST, 39
376 345 000 TL; Ince / Tiirkiye (1999) 1999 32 004 FF,
2 128 266 000 TL; Ceylan / Tiirkiye (1999) 55 000 FF,
3 657 500 000 TL; Polat / Tirkiye (1999) 20 000 FF, 4
595 337 000 TL; Okguoglu / Tiirkiye (1999) 60 000 FF,
3990 000 000 TL; Ozdemir / Tiirkiye (1999) 98 000
FF, 6 517 000 000 TL; Siirek 2 / Tiirkiye (1999) 58 000
EF, 3 857 000 000 TL; Siirek 4 / Tiirkiye (1999) 48 000
FF, 3192 000 000 TL.

% R.G. 03.09.1999- 23805.

LE. 1999/39, K.2000/23, Kt 19.09.2000, R.G.
12.10.2000-24198.
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dur.” Bir takim s6z, yazi ve eylemden dolay:
disiplin cezasi alamlar bu kanun kapsami di-
sinda tutulmustur. Uclinciisi ise, 2000 yilin-
da gikarilan Bazi Sug¢ ve Cezalarin Affi hak-
kinda Kanundur.”

Af/erteleme kanunlari ile anhk ¢oztimlere
bagvurmak yerine Parlamentonun yapmasi ge-
reken, ‘su¢ olmaktan gikarma’ (dekriminazyon)
hareketi baglatmaktir. 1991 yilinda, yiirtirliikte
oldugu donemlerde ifade Ozgurliigiint sinir-
landirmak igin sitk¢a yargr organlan tarafindan
bagvurulan, T.C.K. 141, 142 ve 163. madde-
lerini yurtirlitkten kaldinlarak “su¢ olmaktan
¢ikarma” hareketi yoniinde 6nemli bir adim a-
tilmigtr.”* Ancak bu maddelerin Parlamento ta-
rafindan yiiriirliikten kaldirilmasi tizerine, ben-
zer digiince agiklamalart i¢cin TM.K. 8 ve
T.C.K. 312. maddeleri yarg: organlari tarafin-
dan yaygin olarak uygulanmaya baglanmstir.

Turkiye’de yarginin ifade 6zgiirliigliniin
geligtirilmesine katki sagladigini, bu konuda
duyarli oldugunu gozlemlemek miimkiin
olmamaktadir. Kurulugunun ilk yillarinda
Anayasa Mahkemesi, ifade ozguirligiini si-
nirlandiran T.C.K. 141 ve 142. maddeled-
nin Anayasaya aykirt olmadigi kararini ver-
migtir.”® 27 Mayis Devrimini clegtirmeyi ya-
saklayan 5 Mart 1962 tarihli Tedbirler Ka-
nunu da Anayasa Mahkemesi Anayasaya uy-
gun bulmustur.”®

Turkiye’nin Avrupa Birligi'ne tiye olma
yontinde siyasi iradesini ortaya koymasi, her
alanda oldugu gibi demokrasi ve insan hak-
lart konularinda da Avrupa Birligi standarth-
rina uyum ihtiyacini glindeme getirdi. Bu
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liberal disiince

ihtiya¢ aym zamanda Tirkiye’nin liberalleg-
me thtiyacidir. Liberalizmin temeli olan in-
san kisiliginin birinci deger oldugu varsayi-
minin®” Tiirkiye'nin temel referans: oldugu-
nun Bakanlar Kurulu tarafindan Avrupa Bir-
lig’ne sunulmak tizere kabul edilen Ulusal
Programin Onsoziinde agik¢a ifade edilmis
olmasi™ umut vericidir.

Tirk demokrasisinin temel sorun alanla-
rindan olan ifade Gzgiirliigii konusunda bu
ozgirliglin - kullanimma  engel olusturan
normlarin kaldirilmasi, ifade 6zgiirliigiintin

RUSSELL D. ROBERTS

TERCIH

BiR SERBEST TICARET Vi
KORUMACILIK OYKUSU
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gelistirilmesine yonelik anayasal, yasal ve i-
dari giivencelerin gelistirilmesi ve giiclendi-
rilmesi gerekmekredir. Bazi distincelerini a-
gikladiklarindan dolayr cezaevlerinde bulu-
nan kigilerin af/erteleme kanunlariyla Gz
gurltiklerine kavugturulmalari  yoluna  bas-
vurmak yerine ifade Ozgiirluglini sinirlandi-
ran normlarin kaldirlmasina yonelik bir sug
olmaktan ¢ikarma hareketinin baslatilmas:
gerekmektedir.  Yarginin  ifade  ozgurliigii
konusunda duyarhihginin arturilmas: da di-

ger bir thtiyagtir.

Global ekonomiyle ilgili bir roman m1? Russell
Roberts Amerika ve Amerikan i§ aleminin kars:
karstya oldugu anahtar uluslararasi ekonomik
sorunlara bu kigkirtic: ve tuhaf bakisiyla tiim
kurallar1 altist ediyor. Tercih'in yildizi bir
ondokuzuncu yiizyil ekonomisti olan David
Ricardo'nun hayaleti. Kanatlarini alabilmek
i¢in bir Amerikan televizyon imalat sirketinin
genel midirind, yerel televizyon endiistrisini
vok etme pahasina bile olsa ithalaun Amerika
icin iyi olduguna ikna etmek zorundadir.
Tercih, iktisat jargonunu kullanmadan
uluslararasy ticaretin ig hayauni ve giinliik
yasantimizi nasil etkiledigine iliskin
okuyucuya yeni bir perspektifkazandiriyor.



